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Vorvorwort

Der Mensch hat Uber Jahrhunderte die Flief3-
gewasser in Mitteleuropa verandert und er tut
es weiterhin. In den Auen unserer FlielRge-
wasser trafen die ersten Siedler sehr frucht-
bare Boden an. Der Bach oder Fluss hatte sie
durch immer wiederkehrende Uberflutungen
Uber viele Jahrhunderte geschaffen und dort
wo der Boden gut war, lieRen sich die Acker-
bauern nieder.

.....

Die ursprUng/ich | Schneidheimer Sechta be
Oberschneidheim, Anfang des 20. Jahrhunderts

) !' iR "L : “.“\: : ':: A'l». ‘
Ausbau der Schneidheimer Sechta Ende der
zwanziger Jahre des 20. Jahrhunderts.(Fotos
Schwenkel, Archiv LUBW)

Das FlieRgewasser selbst begriffen die Sied-
ler nicht als Freund, denn fiir seine Dienste
forderte es auch seinen Preis. Durch Uber-
schwemmungen wurden Ernten und Wohn-
statten' vernichtet und Menschen und Tiere
kamen in den Fluten zu Tode oder erkrankten
an den in der Folge grassierenden Seuchen.
Versetzen wir uns in einen Menschen der
damaligen Zeit, geradezu boshaft wirde es
uns wohl vorkommen, dass die FlieRgewas-
ser sich absichtlich wild schlangeln und so
umso rascher Uberflutungen auslésen.

Wahrend man in den grof3en Flussauen die-
sem Treiben der Flut lange Zeit tatenlos zu-

' Die Haltung, Behausungen nicht direkt in die
Aue zu bauen, war in friheren Zeiten teilweise
verbreiteter als heute.
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sehen musste, wurde an den Bachen schon
frih gehandelt. Selbst die Wirttembergische
Urflurkarte aus den ersten Jahrzehnten des
19. Jahrhunderts kennt schon zahlreiche
recht umfangreich begradigte Bache?. Was
mit Spaten und Schubkarre zu machen war,
wurde gemacht und je kleiner der Bach war,
desto groRRer war seine Chance auf Begradi-
gung und Uferverbauung®. Und so wurden
die Bache Uber viele Jahrhunderte dem
menschlichen Willen gebeugt (siehe Abb.
2.7.11). Begradigt gruben sie sich selbst im-
mer tiefer in den Untergrund ein und so konn-
te man mit vergleichsweise wenig Aufwand
viel erreichen. Mit Mihlradern wurde zusatz-
lich die Kraft des Wassers genutzt, wozu in
der Regel ein separater Muhlkanal angelegt
wurde.

In den Auen wurden die Ernten nun immer
seltener durch Hochwasser vernichtet und die
Weidetiere blieben gesiinder®. Fir jemanden,
der im Falle einer Missernte Hunger leiden
musste oder gar mit dem drohenden Tod
konfrontiert war, war dies eine kaum zu un-
terschatzende Errungenschaft, und unser
wohlstandsgepragter Geist ist fast nicht mehr
dazu in der Lage, sich in die Situation der
damaligen Menschen hinein zu versetzen.

2 In der Literatur ist oft zu lesen, die groRen Flis-
se seien das erste Ziel der Eingriffe des Men-
schen in den natirlichen Lauf von FlieRgewassern
gewesen (Beispiel Tullasche Rheinkorrektur). Des
Ofteren hért man sogar die unsinnige Behaup-
tung, die Urflurkarte sei der Beweis, dass viele
Bache schon immer gerade gewesen seien. Ohne
an dieser Stelle das Thema zu vertiefen, soll hier
nur angemerkt werden, dass unser menschliches
Wirken hier in Mitteleuropa keinen einzigen Quad-
ratmeter der Landoberflache ausgelassen hat.
Der Lauf unserer Bache und FlUsse ist nicht des-
wegen verschieden von dem der Bache und Flus-
se Amazoniens, weil in Sidamerika andere Na-
turgesetze herrschen als bei uns, sondern weil in
Mitteleuropa Uber einen Zeitraum von zweitau-
send Jahren viele Generationen an den Bachen
~gewirkt® haben.

¥ Man kann davon ausgehen (und dies auch an
der Urflurkarte ablesen), dass die ersten Eingriffe
einfach im Abkoppeln einzelner FlieRgewasser-
schlingen bestanden, deren Enden sich bereits
weit genug genahert hatten, sowie im Uferverbau
zum Zwecke der Erosionsminderung.

* Die sogenannte Leberegelseuche, eine durch
einen Saugwurm verursachte Krankheit pflanzen-
fressender Saugetiere, die von Schlammschne-
cken auf das Weidevieh ubertragen wird, ist in
Landwirtschaftskreisen noch in aller Munde. Aus
heutiger Sicht ist sie aber durch die Ubliche Gabe
von Entwurmungsmitteln faktisch gebannt.
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Aber nur, wenn man dies versucht, kann man
auch verstehen, dass die Menschen, nach-
dem bereits die meisten Bache und mittler-
weile auch einige groRere Flisse begradigt
waren, noch weiter nach der Austrocknung
der Auen dursteten. Kinstliche Graben wur-
den hierzu schon langer angelegt, aber spa-
testens in den 30er Jahren des 20. Jahrhun-
derts begann, entfesselt durch die ldeologie
der dustersten Zeit unseres Landes, der
Boom der Drainagen, der bis in die Gegen-
wart anhalt. Kurze Tonrohre mit einigen Zen-
timetern Innendurchmesser wurden etwa
sechzig Zentimeter tief in den Aueboden ge-
legt®. Durch einfaches AneinanderstoRen der
Rohre entstanden Uberall Spalte, in die das
Bodenwasser eindringen konnte. Durch das
Rohr, welches mit leichtem Gefalle verlegt
wurde, floss das Wasser dann dem nachsten
Bach zu. Mdoglich war dies nur, weil die Ba-
che bereits bedeutend tiefer flossen, als in
inrem Naturzustand. Grolere Flachen wur-
den trockengelegt, indem man die Rohre
(sog. Sauger) winklig wie Fischgraten auf ein
Hauptrohr (sog. Sammler) zuleitete, welches
dann im Bach mindete.

) : » o
N & NS Vi \ & g
N LR N 3\ Vol

Typisches Drainrohr aus Ton, im Beispiel mit ei-
nem Aullendurchmesser von 7 c¢cm und einem
Innendurchmesser von 5 cm. (Glasbach)

Das System des Drainierens war so erfolg-
reich, dass eine regelrechte Drainierwut ent-
brannte, die sich bald bei weitem nicht mehr
auf die Auen beschrankte. Seit den 70er Jah-
ren werden die Tonrohre zunehmend durch
perforierte Kunststoffschlauche ersetzt, die
ihre Aufgabe noch besser erledigen, die
Schlauche werden tiefer verlegt (meist 80
cm) und die Abstédnde zwischen den Schldu-
chen werden enger gewahlt (haufig ca. 8 m),
damit die Boéden nach dem Regen mdglichst
rasch von den immer schwerer werdenden
landwirtschaftlichen  Maschinen  befahren

> So tief, dass der Pflug sie nicht erreicht.

Vorvorwort

werden konnen®. Heute kénnen wir behaup-
ten, dass, abgesehen von einigen Bereichen
mit von Natur aus sehr wasserdurchlassigen
Bdden, fast das gesamte Offenland in der
Bundesrepublik mit deutscher Grindlichkeit
flachig trockengelegt ist.”

Diese Entwicklung vollzog sich fur die in der
Regel nicht mehr in der Landwirtschaft tatige
Bevolkerung vollig unbemerkt und wenn man
heute einem Burger sagen wurde, dass der
.,Naturuntergrund“ neben seinem Spazierweg
in Wirklichkeit ein Tunnelsystem enthalt, wel-
ches in seiner Lange und seinem Vernet-
zungsgrad beim Erschauen die Tunnel der
Pariser Metro als leicht Uberschaubar er-
scheinen lielRe, er wirde uns wohl nur fra-
gend anschauen®”.

¢ Der immer intensiver betriebene landwirtschaftli-
che Wegebau trug ein Ubriges zur Entwicklung
bei. Jeder Weg ist zur Erhaltung seiner Stabilitat
mit Grobschotter (sog. Schroppen) unterfittert
und mit einem hangseitigen Wegseitengraben
oder einer sog. Wegsickerung (d.h. einer Draina-
ge fir den Weg) ausgestattet. Auch der Wald
blieb hiervon nicht verschont. Das beachtliche
Netz der Forstwege mit seinen Grabensystemen
ist ein Drainfaktor unterschatzten Ausmales fir
diesen landlaufig als Inbegriff von Natur verstan-
denen Lebensraum.

7 Haufig hért man, dass heutzutage in der Flur-
neuordnung weniger drainiert wird als friher. Dies
stimmt, denn oft wird nur die Restflache drainiert,
die noch nicht oder nicht mehr wirkungsvoll drai-
niert ist. Aber auch die nicht mehr bezuschusste
Grunlanddrainage findet, wenn auch gebremst,
weiterhin statt.

8 Fir jeden Landwirt ist dies ein vollig normaler
Sachverhalt. Anhand dieser Tatsache lasst sich
die zunehmende Entfremdung der Bevdlkerung
von ihren ,Brétchengebern® ablesen. Wahrend die
Mehrheit der Einen eine der Natur gegenuber
eher romantisch verklarte Gesinnung annimmt,
hat sich die Mehrheit der Anderen an Tatsachen
gewohnt, die mittlerweile eigentlich kritisch hinter-
fragt werden mussten.

? Vom Verfasser wurde eine Kleinstrenaturierung
eines Grabens durchgefiihrt, die deswegen fast
vollig gescheitert ware, weil bei den Arbeiten (im
sandhaltigem Boden) zwei Generationen von
Drainsystemen (von 1940 und 1970) angetroffen
wurden, die sich intensiv Uberkreuzten.

Waren in diesem Fall die Drainagen immerhin
noch in Drainplanen verzeichnet, so sind haufig
auch sogenannte wilde Drainagen anzutreffen, die
vom Flacheneigentimer oder Pachter zusatzlich
verlegt wurden und die in keinem Plan zu finden
sind.



Wir leben also in einer Landschaft, die auf
sehr umfangreiche Art und Weise ihres
Wassers beraubt wurde!'°

—am

Auch das stetig dichter werdende Wegenetz tragt
zur Drainung der Landschaft bei. (bei Backnang)

&_#‘f&“ ,M& N

Wegsickerungen (hier im Bau) wirken wie o}male
Drainagen. (bei Neuler)

Wahrend, wie erwahnt, die Drainung unserer
Landschaft immer weiter fortschreitet, ist die
Begradigung der FlieRgewasser ab etwa Mit-
te der 80er Jahre Uberwiegend zum Stillstand
gekommen. Dies sollte aber nicht zum
Durchatmen verleiten, denn beispielsweise in
Baden-Wdirttemberg wurden immerhin etwa
80% aller Bache und Flisse mehr oder min-
der stark begradigt und ausgebaut. Von den
verbleibenden 20 % kann nur ein Bruchteil
als weitgehend unbeeintrachtigt gelten. Auch
die Waldbache wurden von der Entwicklung
nicht verschont, obschon die Veranderungen
dort meist weniger drastisch erfolgt sind.

9 Im Jahrhundertsommer des Jahres 2003

herrschte eine gravierende Trockenheit, und die
Wiesen brachten nach dem ersten Schnitt keinen
zweiten Aufwuchs mehr hervor. In diesem Jahr
fragten mehrere Landwirte beim LEV an, ob sie
das Gras der wenigen noch verbliebenen Nass-
wiesen nutzen kénnten. Diese Erfahrung fihrt im
Falle fortschreitender klimatischer Extreme leicht
zu der Konsequenz, dass in unserer drainierten
Landschaft vermutlich bald Wasserbecken ange-
legt werden, um in solchen Trockenperioden Be-
wasserung betreiben zu kénnen. Die Denaturie-
rung der Landschaft wirde damit noch weiter
fortgesetzt.

7

Doch wo sind dann all die Tier- und Pflan-
zenarten geblieben, die die nasse Bach- und
Auelandschaft brauchen, um Uberleben zu
konnen? Die Antwort hierauf ist: Wir finden
sie oft auf den sogenannten Roten Listen flr
bedrohte Arten. Wahrend bei den Fischen
zumindest bei einigen Arten der Schwund
durch die Besatztatigkeit der Angler verwischt
wird'', steht es um die vielen anderen Tiere
der Flielligewasser oder um die Flielgewas-
ser- und Auenpflanzen noch schlechter'?.

Freilich hat man mittlerweile erkannt, dass
unsere Landschaft wieder andere FlieRge-
wasser braucht und am Anfang des zweiten
Jahrzehnts des 21. Jahrhunderts leben wir in
einer Zeit, in der der Begriff ,Bachrenaturie-
rung“ fast in aller Munde ist. Es ist auch viel
zu sehen in unserer Landschaft. Doch ver-
bessert sich wirklich etwas?

Haben wir uns beim Betrachten eines aufge-
weiteten Bachbetts mit flachen Ufern und
wenigen Zentimetern Wassertiefe, eines in
weitrdaumigen Bogen flieRenden, metertiefen
Rinnsaals oder einer an die Stelle einer Sohl-
schwelle getretenen rauen Sohlrampe eigent-
lich schon einmal gefragt, ob durch diese
MalRnahmen wieder das Wasser in die Land-
schaft zurlickkehren kann? Wenn wir es ta-
ten, wirden wir wohl rasch zur Antwort ge-
langen, dass dies mitnichten der Fall ist. Ei-
gentlich wurden wir vielleicht sogar denken,
dass z.B. durch die Aufweitung eines Bachs
noch weniger Wasser in die Landschaft
kommt und noch mehr ,den Bach runter
geht“. Und mit diesem Gedanken hatten wir

" Der jedem bekannte Hecht laicht beispielsweise
bevorzugt in den Flachgewassern, die nach einem
Hochwasser in der Aue zurlckbleiben. Ohne
kinstlichen Besatz ware diese Fischart bei uns
vermutlich sehr selten.

12 Zahlreiche der bei uns vorkommenden Eintags-
fliegen- und Kécherfliegenarten sind mittlerweile
kaum noch anzutreffen. Bei den Pflanzen fallt
insbesondere der Schwund bei der Gruppe der
sogenannten Stromtalpflanzen ins Auge, Arten,
die sich mit ihren Samen entlang der Flisse aus-
breiten. So werden auch in botanischen Fachkrei-
sen die wenigsten schon einmal den Lauch-
Gamander (Teucrium scordium) zu Gesicht be-
kommen haben.

Die typische Tier- und Pflanzenwelt der Bache
und ihrer Auen ist hingegen immer noch weit ver-
breitet, hat aber trotzdem in ihrem Bestand stark
abgenommen. So finden sich Arten wie Eisvogel,
Steinkrebs oder Grasfrosch weit seltener, als dies
friher der Fall war und auch die Sumpf-
Dotterblume trifft man in den Auen nur noch an
wenigen Stellen an.
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leider sogar recht. Doch gerade das Wasser
in der Landschaft verbindet den Bach wieder
mit seiner einst von ihm geschaffenen Aue
und setzt die vielfaltigen Lebensprozesse
wieder in Gang, die dem Bach-Aue-System
den Namen ,Okosystem* eingetragen haben.
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Verbreitungskarte des Lauch-Gamanders (Teucri-
um scordium), einer Stromtalpflanze, in Baden-
Wiirttemberg. Die heutigen natirlichen Vorkom-
men (ganzflichig schwarze Kreise) beschrédnken
sich auf nur noch fiinf Fundbereiche im Land. Die
librigen dargestellten Vorkommen sind erloschen.
(Bild: Naturkundemuseum Stuttgart)

Nun soll hier nicht der Eindruck erweckt wer-
den, die Welt sei nostalgisch verklarbar, das
Essen kame nicht vom Acker sondern aus
dem Supermarkt, und wir brauchten nur die
Uhr zurtick zu drehen und alle Bachlein wir-
den wieder idyllisch durch die Gegend ma-
andrieren' durfen. Die Welt des Landwirts ist
immer noch eine harte und die hochtechni-
sierte Landbewirtschaftung ist eine Realitat
und essen muissen wir alle!'™ Auch kénnen

13 M&andrieren: Bezeichnung fiir die Eigenschaft
des gewundenen Laufs eines FlieRgewassers,
Abschnitte zu besitzen, in denen das Wasser
entgegen der Talrichtung, d.h. um einen Winkel
von mehr als 90° von der Talrichtung abweichend,
flie3t. Einzelne FlieRgewasserschlingen mit den
0.g. Eigenschaften werden als Maander bezeich-
net. Die Maandrierung ist nach dem GroRen Ma-
ander benannt, einem maandrierenden Fluss in
der heutigen Turkei.

* Vor diesem Hintergrund erscheint es wenig
zielfihrend, dass, statt leicht durch eine vorhan-
dene Pipeline zu beziehendes Erddl zu verbren-
nen, nun Biodiesel aus Raps in den Fahrzeugtank

Vorvorwort

wir unsere Stadte und Dorfer nicht einfach
wieder einer erhéhten Hochwassergefahr
aussetzen, zumal unsere hochtechnisierte
Zivilisation immer anfalliger auf Naturereig-
nisse reagiert.

Wir werden also vielfach auch weiterhin mit
den allerorts sichtbaren, mittlerweile durch
die EU-Wasserrahmenrichtlinie forcierten
Flieligewasserumgestaltungsmallhahmen
leben muissen, weil die Umgebung kein
Hochwasser zulasst, auch wenn diese Mal-
nahmen das Pradikat ,Renaturierung® oft zu
Unrecht tragen.

Mit dieser Arbeit soll aber gezeigt werden,
dass echte Bachrenaturierung nicht immer
und Uberall im Widerspruch zu unserer heuti-
gen Welt steht. Ganz im Gegenteil konnten
wir in einem einzigen Landkreis erleben, dass
es vielfaltige Moglichkeiten gibt, Bache zu
renaturieren und die Landbewirtschaftung
beizubehalten. Werden solche Malinahmen
sorgfaltig und nach bestimmten Kiriterien
ausgewahlt, so lasst sich mit ihnen Grolarti-
ges bewirken!

In diesem Sinne mdchte diese Schrift als
Pladoyer dafur verstanden werden, wenn es
irgend sinnvoll moéglich ist, keine Bache auf-
zuweiten, keine Bodschungen abzuflachen
und kein Vorland abzutragen, sondern die
Bache'” im Wortsinn wieder zu renaturieren!

Bringen wir nicht die Aue zum Bach!

Bringen wir die Bache wieder zuriick in
die Aue!

Bringen wir das Wasser wieder zuriick in
die Landschaft!

Aalen im April 2011
Ralf Worm

gefillt werden soll und deshalb mehr Nahrungs-
mittel auf undkologischen Transportwegen aus
dem Ausland bezogen werden missen.

!5 Gerne wirden wir hier die Fliisse mit einschlie-
Ren. Die bei der Bachrenaturierung noch zu be-
schreibenden, zivilisationsbedingten Hurden er-
scheinen aber bei Flissen in lhrem Umfang als
nur schwer Uberwindbar.



Prolog

@s war ein warmer Frithsommernachmittag im

Jabhr 2005. Bie hell strabhlende Sonne erleuchtete
den kleinen Streifen hocharagiger Steppe, der das
schmale Talchen fiillte. Im Talgrund ware eigent-
lich dag Platschern eines kleinen Wachleing su
boren getvesen. Eigentlich, twenn nicht die unmit-
telbar angrensende Qutobabn ihren Larmteppich
ither die fast schon idpllische Ssenerie geleqt hatte,
mit dem sie die Pravievomantik erstickte.

Auf vem parallel sur Qutobahn verlaufenden
Ffeldwen naberte gich ein Fahrseug - ein Daimler,
deggen  Yorsiebsiger-Geburtsjahbr  und  BHeute-
Pflegesustand twohl so manchen Jutofreund be-
aeistert hatte. Doch der Baimler steuerte nicht auf
Autofreunde 3u, sondern auf swei Gestalten mit
uniiblichen @bsgichten, die in der RKultursteppe
gtanden und den Inhalt des Daimlers bereits sehn -
stichtig erivacteten.

Der Inbalt war Josef Gentner vom Geschaftshe -
reich YWagsertvirtschaft des Landratgamts Ostalb-
kreis. €r entstieq seinem Odtimer und begriifte
die Gestalten ...

. SO0 begann, in Begleitung des Kreisdkolo-
gen Dr. Paul Elser, mein erster Kontakt mit
Herrn Gentner. Doch der Reihe nach:

Vorausgegangen war ein Termin, den ich mit
der damaligen Umweltbeauftragten der Stadt
Ellwangen, Frau Ritz, und dem Vorsitzenden
des ortsansassigen Motorsportclubs hatte,
auf just diesem, stadteigenen Grundstlick,
eingeklemmt zwischen Autobahn, Landes-
stralle und ackerbaulicher Nutzung. Der Mo-
torsportclub hatte dort eine ErsatzmalRnahme
fur einen Eingriff in die Landschaft zu verrich-
ten und hatte hierfir schon mehrere tausend
Euro ausgegeben. Herausgekommen war ein
hibsch bunter landespflegerischer Gestal-
tungsplan, dessen minutiose Gehdlzpflan-
zungsvorgaben bereits umgesetzt waren. Die
Motorsportler — wenig begeistert — dachten,
hiermit ihre Verpflichtungen erflllt zu haben.
Dies war zwar menschlich nachvollziehbar,
aber nicht ganz den rechtlichen Vorgaben
entsprechend und hatte eigentlich noch durch
eine jahrliche Pflege erganzt werden mussen.
An dieser Stelle hatte der Kreisdkologe mich
eingeschaltet und so kam es zum Ortstermin.
Als Mittler mit Pflege-Know-How sollte ich
eine Idee entwickeln, die Akzeptanz brachte,
einen positiven Effekt auf den Naturhaushalt
sicherstellte und die nebenbei noch die im
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Westteil des Grundsticks herrschende ,Dis-
telplage” beseitigen sollte. Was ich im Gelan-
de vorfand, war eine Feuchtwiesenbrache,
die bereichsweise stark mit Quecken und den
bereits erwahnten Disteln durchsetzt war,
Zeichen ehemaliger Ackernutzung. Dem Mo-
torsportclub die hier eigentlich erforderliche
zweimal jahrliche Mahd mit Abrdumen zu
verordnen, ware weder dem Club noch der
Stadt richtig vermittelbar gewesen, noch ware
es bei der gegebenen Grinlandwertigkeit
vom Aufwand her verninftig gewesen. Ande-
rerseits entsprach eine Gefalligkeitslosung
ohne Okoeffekt weder meinem Auftrag noch
dem Selbstverstandnis. Was also vorschla-
gen? Die |dee kam spontan und war eigent-
lich eine Schnapsidee: ,Wir haben doch hier
einen begradigten Bach. Wenn wir den rena-
turieren, haben wir eine bleibende 6kologi-
sche Aufwertung und wir kdnnen im Gegen-
zug auf weitere, jahrliche Mahmalnahmen
oder ahnliches verzichten.”

Eigentlich war ,Bachrenaturierung” ein Ge-
danke, der schon langer in einer Schublade
im Kopf ruhte, da in Mitteleuropa die fast ein-
zige Okologische Mdglichkeit, nicht Kultur-
landschaft zu pflegen, sondern Natur wieder-
herzustellen, im Idealfall sogar ohne Folge-
pflegeaufwand. Aber es war eigentlich nur ein
theoretischer Gedanke, denn warum sollte
man in Deutschland einen Plan umsetzen,
wenn man dies auch lassen konnte'®. Man
kann doch nicht einfach einen Bach renatu-
rieren. Einfach nur so machen, das ware ja ...

Da hatte ich aber nicht mit Frau Ritz, der
Umweltbeauftragten gerechnet. Sie, die ei-
gentlich nur in Vertretung eines stadtischen
Ingenieurs gekommen, war, fand die ldee
vollig entgegen meiner Klischeeerwartung
weder irreal noch schlecht und zweifelte wohl
auch nicht an ihrer Umsetzbarkeit. Per Hand-
schlag besiegelten wir den Plan. Lediglich
ware dieser noch mit dem zustandigen Inge-
nieur des Geschéaftsbereichs Wasserwirt-
schaft im Landratsamt abzustimmen, und
dies war besagter Herr Gentner.

'® In meiner Vortatigkeit am Bodensee war ich
einst Teilnehmer an einem Ortstermin mit mindes-
tens zwanzig Personen. Ein Planer stellte seine
Umgestaltungsideen fiir ein ehemaliges Moorge-
biet vor und spontan entstand eine Allianz aus
Bodenschutz, Wasserschutz, Naturschutz, Altlas-
tenschutz, Jagdschutz, Fischereischutz und weite-
ren Schutzbefohlenen. Mihelos entsponn sich ein
Labyrinth aus Bedenken, welches nach wenigen
Stunden den Planer zuriick ins Buro und den Plan
zurtck in die Schublade trieb.
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Doch bevor es zum Eingangs erwahnten
Termin mit ihm kam, wurde noch Literatur
gewalzt, schlieRlich sollte der Bach ja ein
Quasi-Naturbach werden, und als kein grol3er
Freund von landespflegerischen Planen hatte
das fur mich nur wenig mit bunten Bildchen
und geometrisch angeordneten Uferbegleit-
gehodlzen zu tun.

Schnell war allerdings klar, dass zumindest
die mir zur Verfigung gestellte Fachliteratur
nicht viel hergab. Zwar konnte man sich von
der Unterwasserberme Uber Stoérsteinblécke
bis hin zur badenden Venus detaillierte In-
formationen beschaffen, was zur Gewasser-
moblierung gerade im Trend liegt, und die
LUBW hatte sogar Schriften herausgegeben,
wie man bei Vorliegen solcher Accessoires
hydraulische  Berechnungen durchfuhren
kann. Aber wie breit und wie tief ist eigentlich
ein naturlicher Bach, wie ist sein Verlauf, die
GrolRe seiner Maander bzw. hatte er uber-
haupt welche? Und wie ist die Form seiner
Ufer in Abhangigkeit von Geologie, Gefalle
und Wasserfuhrung? Dariber schwiegen sich
weitgehend sogar die Experten trefflich aus.
Wenn Uberhaupt etwas diesbezuglich zu fin-
den war, dann nur qualitativ und in groben
Zigen und in Planen von landlaufigen ,Rena-
turierungs“-Projekten fanden sich Vokabeln
wie ,standig wechselnde Bdschungsneigun-
gen“ und ,Profilaufweitungen®. Irgendwie sah
das alles weniger nach Wissenschaft und
mehr nach Architektur zum Zwecke der Ar-
tenanreicherung aus.

Eine kleine Ausnahme bildete eine Faltblatt-
reihe der bayerischen Wasserwirtschaft. Un-
sere Nachbarn hatten, in Abhangigkeit der
geologischen Verhaltnisse, tatsachlich quanti-
tative Aussagen getroffen. Z.B. war dort von
Tonbachen im Grinland die Rede, die ein
Breiten-Tiefen-Verhaltnis von 1,5:1 haben
sollten und die steile Ufer besaflien. So fremd
diese bayerischen Bachstrukturgedanken aus
gewasserarchitektonischer Sicht erschienen,
so plausibel erschienen sie mir und meinem
Brainstormingpartner Paul Elser und ge-
mischt mit eigenen Plausibilitatsiberlegun-
gen, Beobachtungen und Nachforschungen
entstand so in kurzer Zeit das Renaturie-
rungsprinzip, welches unter dem Namen
,LEV-Renaturierungsprinzip“ Eingang in die-
sen Bericht hier finden soll'’.

7 Das weiter unten noch naher erlauterte Prinzip
wurde bisher nicht nur vom LEV Ostalbkreis ent-
wickelt und praktiziert, sondern wurde sicher auch
schon zuvor an anderen Orten verwirklicht. Pro-
jekte in vergleichbarer Stringenz bzgl. der Natur-
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... und erfubr von Ihnen vbom Porhaben der Rena-
turierung des Eichbachs, eines einer standig was-
serfithrenden Quelle entgpringenden Wachleins mit
dem sagenbaften Einsugsgebiet bom Drittel eines
Quadratkilometers, twelches in einem metertiefen
und meterbreiten Graben floss. Nach kursem Ge-
dankenaustausch kam man per Bandschlag 3u dem
Craebnis: Ber LEY renaturiert den Eichbach,
einfach so!

Die Sonne stand noch nicht viel tiefer am Bori-
sont, alg drei Gestalten nach Bauge fubren, stoei
dabon mit einem fiiv einen Autobabnbauer wobhl
kaum nachbollziehbaren, grofen Gliicksgefiihl!

Die Schilderung dieser Begebenheit und ihrer
Begleitumstande ware nicht so ausfihrlich
erfolgt, ware sie nicht der Einstieg in eine
Serie von Bachrenaturierungen gewesen, die
der Landschaftserhaltungsverband Ostalb-
kreis zusammen mit verschiedenen Partnern
in den letzten sechs Jahren im Ostalbkreis
durchflihren konnte.

Doch nun der Reibe nach ...

nahe und in vergleichbarem Umfang sind uns
jedoch bisher nicht bekannt geworden. Der vorlie-
gende Bericht versteht sich auch als Werbung fir
dieses Renaturierungsprinzip, aus der Uberzeu-
gung heraus, dass hierdurch Bache geschaffen
werden konnen, wie sie vor der Veranderung
durch uns Menschen vorhanden waren.



Ein (schmunzelnder) Blick Uber die Schulter

1 Wie renaturiert man ei-
nen Bach

1.1 Ein (schmunzelnder) Blick
uber die Schulter

Ein Bach braucht eine madglichst groBe Viel-
falt an Strukturen, um Platz fir mdglichst
viele Arten zu schaffen. Zudem braucht er
grofirdumige Strukturen, um Platz fir mdég-
lichst viele Individuen zu schaffen.

Fast alle unsere Bache sind aber begradigt
und ausgebaut. Manchmal sind die Uferbo-
schungen sogar senkrecht.

AL

Abb. 1.1.1: Sulzbach: Aufweitung des Bachquer-
schnitts, leichte Verschwenkung des Bachlaufs
sowie Ausbildung von Bachbdschungen zur Fér-
derung der natiirlichen, heterogenen Fliel3dyna-
mik. Entwicklung standorttypischer und naturna-
her Ufergesellschaften durch Ansaat von Land-
Schaftsrasen und Pflanzung von Uferstauden.
(Foto und Text Stadt Saarbriicken)

Um den Bach aufzuwerten, erhalt der Lauf im
bestehenden Bett durch Vorlandabtrag eini-
ge leichte Verschwenkung mit variablen
Kurvenradien (Abb. 1.1.1), allerdings nicht zu
ausladend, um den Raumbedarf gering zu
halten. Dann braucht er eine wechselnde
Breite, die dank der vorgegebenen Breite des
begradigten Laufs ebenfalls durch grofl3zligi-
gen Vorlandabtrag geschaffen wird. Die Tiefe
des Bachbetts bleibt unverandert. Durch
die Aufweitung des Querschnitts (Abb.
1.1.1, 1.1.2 und 1.1.5) wird automatisch die
Wassertiefe verringert und hierdurch ist eine
gute Lichtdurchflutung des Wasserkérpers
gewahrleistet.

Zudem sind haufig wechselnde Bo6-
schungsneigungen wichtig (Abb. 1.1.2). Im
Prallhang sollen die Bdschungen sehr steil
sein, also ungefahr 1:1. Im Gleithang, mus-
sen sie flacher sein. Am besten variiert man
im Bereich zwischen 2:1 und 10:1.
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Auf den Boschungen wird Gras eingesat
(Abb. 1.1.1), damit die aufwandig gestalteten
Bdschungen nicht vom Wasser erodiert und
zerstort werden (Abb. 1.1.3). Optimale Bo-
schungsstabilitdt erhalt man durch vorherige
Verlegung von Jutegewebe (Abb. 1.1.4).

F =y 0 s

Abb. 1.1.2: enatuien‘er Bach mit haufig wech-
selnden Bdschungsneigungen im Prall-Gleithang-
Look. (Foto Elser)

Abb. 1.1.3: Hier wurde die Bbéschungseinsaat
vergessen. Das Hochwasser hat die vom Bagger
liebevoll geformten Bdschungen weitrdumig zer-
stért. (Foto Elser)

Abb. 1.1.4: Hier wurden die Béschungen mit
Jutegewebe gesichert. Eine dekorative Insel aus
Kalksteinen wertet das in tonig-sandigem Au-
elehm verlaufende Gewésser zusétzlich auf.

Der renaturierte Bach kann dann in seinem
stark aufgeweiteten Bett mehr Wasser fassen
als sein begradigter Vorganger, und so wird
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nicht nur eine enorme Erhohung der Le-
bensraumvielfalt erreicht, sondern auch ein
zusatzlicher Hochwasserschutz durch Er-
héhung des bordvollen Abflusses (Abb.
1.1.5). Viele Hochwasserschutzmalinahmen
sind daher geradezu pradestiniert, gleichzei-
tig als Ersatzmafinahmen bzw. fiirs Okokonto
anerkannt zu werden (Abb. 1.1.6).

Abb. 1.1.5: Die starke Querprofilaufweitung be-
reichert nicht nur O6kologisch durch Schaffung
einer groflen Flachwasserzone, sondern bietet
auch zusétzlichen Hochwasserschutz. Das Aus-
hubmaterial kann fir die Aufhbhung der Aue ge-
nutzt werden, fiir verschiedene terrestrische Zwe-
cke.
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Abb. 1.1.6: Mit der Renaturierung des Breibachs
werden die fiir ein Baugebiet erforderlichen Aus-
gleichsleistungen erbracht. (Foto u. Text Gemeinde

Nordheim). A.d.V: Renaturierungstyp ,Mosel".

An einigen Stellen werden zuséatzlich Unter-
wasserbermen (waagrechte Absatze) gestal-
tet. Diese werden dicht mit Wasserpflanzen
besetzt, um sie zu stabilisieren. Dann werden
noch Stoérsteinblocke eingebracht (Abb.
1.1.7), die eine Strdmungsdiversifizierung
erzeugen. Um dort der Bdschungserosion
vorzubeugen, wird die Uferbdschung mit
Weidenfaschinen stabilisiert.

An mindestens einer Stelle sollte eine senk-
rechte Eisvogelwand gestaltet werden (Abb.
1.1.8), flr den mit Abstand schénsten unserer
heimischen FlieRgewasserbewohner. Aller-
dings bedarf dies in der Regel einer Bo-
schungsstabilisierung mit Baustahimatten
oder mit Spritzbeton, in welchem einige klei-

Wie renaturiert man einen Bach

ne Aussparungen flr die kinftigen Bruthdh-
len vorgesehen werden.

; ; AP
Abb. 1.1.7: Stérsteinblécke sind eine grofRe Be-
reicherung fir unsere Bé&che. Hier kénnen sich
sogar Tierarten der Gebirgsbdche ansiedeln. (Fo-
fo NABU Wehrheim)

o

Abb. 1.1.8: Bau einer Eisvogelwand mit Bau-
stahimatte. Ein solcher Baueinsatz kann auch
ideal zur Ausprédgung eines geordneten Naturver-
stédndnisses bei Kindern und Jugendlichen genutzt
werden. (Foto Naturranger-Team Harthausen)

Entlang des Bachufers werden Erlen in drei
Reihen gepflanzt. Deren tiefe Pfahlwurzeln
schaffen eine perfekte, nattrliche Uferstabili-
sierung und geben dem Bachbett so eine
moglichst lange Lebensdauer. Einige Ge-
holzgruppen mit moglichst vielen Arten, wie
zum Beispiel dem sehr vitaminreichen Sand-
dorn, bereichern zusatzlich. In der Aue wer-
den moglichst gewassernah einige Steinhau-
fen aufgeschittet, die Eidechsen und
Schlangen als Biotop dienen.

Auch Holz sollte als Strukturelement vorge-
sehen werden, allerdings nur an Land, da
Baumstdmme im Gewasser durch Quer-
schnittsreduzierung und Geschwemmeselfang
den Hochwasserabfluss behindern wirden
und so bei grofleren Hochwasserereignissen
sogar zu einer Uberflutung der Aue flihren
kénnten. Es werden Stdmme und Aste in
Meterlange gesagt und regelmaflig aufge-
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schichtet. In solchen Holzstapeln kdnnen
sich zahlreiche holzbewohnende Tier- und
Pflanzenarten ansiedeln. Es gibt noch eine
Vielzahl weiterer Gestaltungsmoglichkeiten
zur Biodiversitaitsmaximierung, die hier
nicht alle dargestellt werden kénnen. Hier
kann der beauftragte Landschaftsarchitekt
(s.u.) kreativ beratend zur Seite stehen.

Sehr bereichernd ist auch die Einrichtung
eines Bacherlebnisbereichs mit risikoar-
mem Gewasserzugang (Abb. 1.1.9). Aller-
dings empfiehlt sich hierbei die Abzaunung
der angrenzenden steileren Uferzonen
(Zaunhdéhe mindestens 1,5 m mit geringer
Maschenweite als Schutz vor dem Uberklet-
tern), um Abstlirze von Personen, insbeson-
dere von Kindern, zu vermeiden.

Abb. 1.1.9: Risikoarm gestalteter Bacherlebnisbe-
reich. Durch ausschlielliche Einbringung von
gerundetem Kies und durch regelméallig geméhte
Rasenbereiche wird die Verletzungsgefahr im
Barful3fall minimiert. (Foto Oberdsterreichische
Akademie fiir Umwelt und Natur)

Damit die Renaturierung qualifiziert erfolgen
kann, empfiehlt es sich, einen Landschaftsar-
chitekten mit einer umfassenden Planung
zu beauftragen (Abb. 1.1.10). Nur so kann
sichergestellt werden, dass alle erforderlichen
Gestaltungselemente auch Berticksichtigung
finden. Bei einem nicht allzu groRen Projekt
sind bereits in der Groflenordnung von
10.000 € recht passable Planungen zu be-
kommen. Die Baumalinahme selbst ist zwar
meist teurer, aber auch hier lasst sich in der
Regel mit Kosten von 300 € bis 500 € pro
Laufmeter Bach schon viel bewegen.

Abb. 1.1.10: FlieBgewédsserrenaturierung - UVS
und LBP fiir den Unsinnbach in Hildesheim. (Plan
und Text von einem Landschaftsarchitekten)
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Der fertig renaturierte Bach wird nun sehr
bald eine hohe Biodiversitat besitzen. Durch
ein regelmaRiges Monitoring sollte die Ent-
wicklung dokumentiert werden. Bei dieser
Gelegenheit kdnnen auch Mangel und Scha-
den (z.B. abgerutschte Bdschungen) festge-
stellt und ausgebessert werden. Der neu ge-
staltete Lebensraum bleibt somit lange erhal-
ten und schon,

aber nicht naturnah!

Die vorangegangenen Zeilen des Kapitels 1.1
waren scherzhaft gemeint'®,

Nun ist selbstverstandlich nicht alles schlecht,
was an Renaturierungen betrieben wird, son-
dern es gibt auch etliche gute Beispiele. Al-
lerdings ist es schon erschreckend, wie viel
offensichtlicher Unsinn als FlieRgewasserre-
naturierung bezeichnet wird. Daher sollen
zuerst zwei Begriffe geklart werden.

Unter einer Renaturierung wird hier die Her-
stellung eines FlieRgewasserzustands ver-
standen, der in moglichst vielen Parametern
den zu erwartenden Naturzustand annahert'’.

Das bayerische Landesamt fir Wasserwirt-
schaft schreibt hierzu: , [...] potenziell natdirli-
cher Zustand [...] anhand der Kriterien Taltyp,
Kriimmungstyp, Lauftyp, Sedimenttyp, Re-
gimetyp und potenziell natiirliche Gewdésser-
groBe” (aus ,Kartier- und Bewertungsverfah-
ren Gewadsserstruktur®, BLW 2002)

Eine MalRnahme, die den bestehenden, aus-
gebauten Zustand des FlieRgewassers ver-
andert, dies aber Uberwiegend nicht in Rich-
tung auf den zu erwartenden Naturzustand
tut, wird hier als Umgestaltung bezeichnet.

Die plausible und scheinbar einfache Definiti-
on der Renaturierung setzt allerdings die
Kenntnis des zu erwartenden Naturzustands
voraus. Wie man diesen nach bestem Wissen
und Gewissen bestimmen kann, wird im Fol-
genden erlautert.

'® Die zitierten Autoren des im Internet frei zu-
ganglichen Materials haben sicherlich ausnahms-
los in guter Absicht gehandelt. Sie mégen die aus
didaktischen Griinden erfolgte Uberspitzung des
Themas verzeihen.

19 Zwei nicht unerhebliche Bedingungen fiir den
Naturzustand mussen allerdings mit Einschran-
kung betrachtet werden:

Im Naturzustand ware die Aue bewaldet. Dies ist
aber in der Regel in der Praxis nicht zu erreichen
und aus naturschutzfachlicher Sicht haufig auch
nicht erwlinscht. Ferner waren im Naturzustand in
der Aue weitaus geringere Auelehmmachtigkeiten
anzutreffen, als dies heute der Fall ist.
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1.2 Das Renaturierungsprinzip

Die folgenden Angaben sind die Bilanz aus
den selbst gesammelten Erfahrungen und
aus theoretischen Uberlegungen. Angaben
aus anderen Quellen kénnen hiervon abwei-
chen.

1.2.1 Grundsatzliches

1. Renaturierungsmalinahmen koénnen nur
dort erfolgen, wo sich die bei den kinfti-
gen Hochwasserereignissen Uberfluteten
Auenbereiche vollstandig in o6ffentlichem
Eigentum oder im Eigentum sehr toleran-
ter Privateigentimer befinden.

2. Bei der Festlegung der Renaturierungs-
strecke muss berilcksichtigt werden, dass
sich je nach Geféllesituation und Sohlan-
hebung ein zum Teil erheblicher Rlck-
stau oberhalb des Renaturierungsbeginns
ergibt.

3. Die Ableitung der Laufmorphologie aus
den Abflussparametern ist wenig prazis
und die Berlcksichtigung von anthropo-
genen Veranderungen im Abflussregime
ist daher kaum sinnvoll mdglich. Im fol-
genden wird daher immer die Rekonstruk-
tion oder die prinzipielle Nachahmung des
friheren, natirlichen Laufs angestrebt.

1.2.2 Lauflinienfiihrung

Eine Bachrenaturierung bedarf fast immer

der Herstellung eines maandrierenden

Laufs (siehe Punkt 5). Die Ermittlung der

LauflinienfGhrung erfolgt, je nach Verfugbar-

keit (Ziffer gibt Prioritat an):

1. aus der wegen Verfullungssetzungen
noch erkennbaren Gelandemulde im
Grunland (Abb. 1.2.1, beste Mdglichkeit,
wenn durch Abgleich mit der Urflurkarte
verifiziert!).

2. aus der Urflurkarte (von ca. 1810 bis
1840, siehe Abb. 2.7.11). Zu beachten ist
hierbei, dass insbesondere kleinere Ge-
wasser schon damals begradigt waren
und dass fast jedes Gewasser Teilbegra-
digungen aufweist®® (siehe Abb. 1.2.2).
Eine Hilfestellung bieten auch die ,ma-

2 Die Aussage, dass ein auf der Urflurkarte nicht
maandrierender Bach, der in den (brigen Para-
metern mit einem maandrierenden Bach Uberein-
stimmt, von Natur aus nicht maandriert, ist aus
hydrodynamischer Sicht Unsinn! Die Naturgeset-
ze gelten fur alle Bache gleichermalfen.

Wie renaturiert man einen Bach

andrierenden® Flurstlicksgrenzen in nicht
flurbereinigten Gebieten.

Abb. 1.2.1: Im Griinland ist hdufig der beim Aus-
bau verfiillte, urspriingliche Bachlauf als Gelan-
demulde zu erkennen, besonders gut nach einer
Regenperiode. (Die Verfiillung auf der Abbildung
war vor ca. 80 Jahren.) In Ackerflachen findet sich
hingegen an der Oberfliche keine Dokumentati-
on. (Sechta Bopfingen)
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Abb. 1.2.2: Zur Aussagekraft der Urflurkarte
aus der 1. Hélfte des 19. Jahrhunderts. Oben:
Orrot westlich Jagstzell-Schweighausen, unten
Sixenbach westlich Ellwangen-Schleifhdusle. Die
beiden Bachabschnitte sind 7,5 Kilometer vonei-
nander entfernt und besitzen sehr &hnliche Para-
meter bzgl. Geologie, Umgebungsgeomorpholo-
gie, Geféille, Hydrologie und Vegetation (siehe
Abb. 2.4.6). Trotzdem ist der Lauf der Orrot stark
mdéandrierend, der Lauf des Sixenbachs nach
Osten zu hingegen véllig gerade. Grund ist die
frithe Nutzung des Sixenbachs zum Betrieb einer
Schleifmiihle mit Schleifweiher. (Karten Landes-
amt fur Geoinformation)



Das Renaturierungsprinzip

3. durch qualitative Nachahmung der Linien-
fuhrung eines Referenzgewassers, wel-
ches noch naturnah verlauft oder auf der
Urflurkarte verlief und welches in den Pa-
rametern ,GroRe, Relief und Wald-
Wiesen-Ackeranteil des Einzugsgebiets®
sowie ,Talgefalle® moglichst gut Uberein-
stimmt (siehe Abb. 2.4.6, 2.4.7). Eine
Ubereinstimmung von Abflussdaten ist
ein noch besseres Merkmal.?'

4. aus dem Mikrorelief im Gelande. Dieses
kann Rulckschlisse auf die Maanderdi-
mensionierung zulassen. Zur Vorplanung
ist das digitale Gelandemodell hilfreich.?

5. aus prinzipiellen Erkenntnissen?®, z.B.:

e Bache haben immer nur einen
Laufarm. Inseln treten nur kleinraumig
auf. Bache bilden keinen verflochtenen
Lauf aus, sondern gehen bei Gefal-
leerhéhung oder Abflusserhéhung di-
rekt zum gestreckten Lauf Gber.

e Bachabschnitte mit deutlicher Aueaus-
bildung kénnen als maandrierend an-
genommen werden. Eine Aue wird im
Folgenden als notwendige und hinrei-
chende Bedingung fur die Maanderbil-
dung von Bachen aufgefasst.

e Bachabschnitte mit einem Talgefalle
von unter 15 %o kdnnen als gesichert
maandrierend angenommen werden.
Im Fall kleinerer Bache gilt dies auch
bei noch groRerem Talgefalle.

e Gesichert maandrierende Bache kon-
nen bei ausreichender Auebreite mit

21 Solche aus langjahrigen Pegelstandsmessun-
gen ermittelten Daten liegen fur Bache selten vor.

22 Zu erwerben beim Landesamt fir Geoinformati-
on und Landentwicklung. Die HOhendaten werden
im Meterraster erhoben. Die Héhenlinienberech-
nung kann auf Wunsch in beliebigen Héhenab-
stdnden erfolgen. In flachem Geldnde und auf
Flachen ohne héhere Vegetation (z.B. Wiesen mit
Vermessung im Winterzustand) haben sich im 10
cm-Hohenabstand berechnete Hohenlinien als
sehr hilfreich erwiesen. Die Berechnung auf 10
cm Genauigkeit war hierbei bisher fast durchgan-
gig plausibel. Geringere Abstande liegen aber
vermutlich unterhalb der Messgenauigkeit.

3 Zitat aus Wikipedia, Stichwort ,Gewéasserstruk-
turgute®; ,Es gibt von Natur aus eindeutige physi-
kalische GroRen, die die Laufkrimmung der meis-
ten FlieRgewasser verursachen und beeinflussen,
was mit einer gewissen Erosion verbunden ist.”
Die Schwammigkeit dieser Formulierungen ist
Sinnbild fir den bis heute dirftigen publizierten
Wissensstand zu diesem Thema!
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einem Windungsgrad?* angenommen
werden, der fir langere Abschnitte
zwischen 2 und 2,5 liegt®.

¢ Maander kdnnen sich in der Aue prin-
zipiell in allen Richtungen ausbilden.
Unbedingt charakteristisch sind Maan-
derabschnitte mit FlieRrichtung entge-
gen dem Talgefalle.

6. durch Berechnung der mittleren Maan-
derwellenlange A,, aus der mittleren
bordvollen Gerinnebreite B,, dem bord-
vollen Abfluss Q, oder dem mittleren Ab-
fluss MQ nach empirischen Gleichungen
(alle GroRken in Basiseinheiten):?¢
Ay #10B, ~500,° ~150MQ"°
Die genannten Gleichungen wurden aller-
dings an Flussen ermittelt (hier gilt
By, >>T,) und nach unserer Einschat-
zung ist die sich ergebende Maanderwel-
lenlange fur Bache eher mit dem Faktor 2
zu multiplizieren. Die mittlere Maandergur-
telbreite kann naherungsweise gleich der
Maanderwellenlange gesetzt werden.

1.2.3 Querprofildimensionierung

Natiirliche Querprofile sind in aller Regel
deutlich kleiner als Ausbauprofile! Dies
leuchtet unmittelbar ein, denn der Ausbau
erfolgte ja stets auch zur Erhéhung des Ab-
flusses?’. Zur Querprofildimensionierung ist
beim Vorliegen von Abflussdaten folgendes
Schema anwendbar:

1. Ermittlung der ehemaligen mittleren Tiefe
des Betts aus Baggerschurfen (siehe

24 Quotient aus Bachlange und Talléange

% Dieser Wertebereich wurde vom Verfasser aus
Kartenauswertungen fir heimische Bache (Urflur-
karte) und fir natirliche Flisse (Satellitenbilder)
ermittelt. Demnach ist der Windungsgrad nicht
umgekehrt proportional zum Gefalle, sondern fir
maandrierende Flielgewasser Uber weite Gefal-
lebereiche konstant. Die Untermauerung dieser
These erfolgt mit separater Verdffentlichung.

2 Fiir Interessenten sei hier auf die umfangreiche
Zusammenstellung empirischer Gleichungen ver-
schiedener Autoren in der Dissertation von Stefan
Harnischmacher (Ruhr-Universitat Bochum 2002)
verwiesen, aus der die angegebenen Gleichungen
entnommen wurden (unter zusatzlicher Rundung).

27 Zwar wird der Abfluss auch durch Laufverkdr-
zung und damit durch Gefalleerh6hung vergro-
Rert, in den FlieRformeln zur Ermittlung des Ab-
flusses geht der Querschnitt aber mit einem Ex-
ponenten groler 1 ein, das Gefalle hingegen nur
mit dem Exponenten 0,5!
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Abb. 2.7.10) oder aus alten Kartierdaten
(Ausbauplane, siehe Abb. 2.7.13).

2. Berechnung der zugehdrigen Breite fir
ein Rechteckprofil mit bordvollem Abfluss
von ca. 3 MQ bis maximal HQ1,5%. Die-
ses Querprofil ist i.d.R. um ein Mehrfa-
ches kleiner, als das Ausbauprofil!

3. Ubertiefung um den Betrag der einzubrin-
genden Sohlsedimentdicke.

4. Ggf. Breitenverringerung um den Betrag
der kurzfristig zu erwartenden Breitenero-
sion (bei geringer Tiefe und kohasivem Se-
diment ca. 0,2 m, bei grofder Tiefe und nicht
kohasivem Sediment bis ca. 1 m).

Liegen keine Abflussdaten vor, helfen die fol-
genden Hinweise:

1. Ermittlung der mittleren Breite und Tiefe
eines Referenzgewassers (s.a. Kap. 3.2).

2. Generell sollte das Breiten-Tiefen-
verhaltnis fur Tonbache bei ca. 1,5 bis 3
liegen, fur Sandbache bei ca. 2 bis 5, wo-
bei das Breiten-Tiefenverhaltnis mit
wachsendem Querschnitt groRer wird.

3. Berechnung der Breite aus der (aus der
Urflurkarte ermittelten) mittleren Maan-
derwellenlange?®:

B, ~50%° ~15MQ"° ~ 0,124,

Diese Gleichungen wurden allerdings
Uberwiegend an Flissen ermittelt und fur
Bache wird von uns eine geringere Breite
empfohlen (etwa die Halfte)!

4. Kurvenbereiche im engeren Sinn sollten
im Endzustand 1,5 bis 2 mal so breit sein,
wie die ubrigen Abschnitte.

5. Eine durchgangig zu geringe Breite oder
Tiefe kann jederzeit nachgebaggert wer-
den. Eine durchgangig zu grof3e Breite
oder Tiefe ist kaum reversibel!

6. Insbesondere eine durchgangig zu grof3e
Tiefe fuhrt im bordvollen Fall wegen er-
hohter Flieligeschwindigkeit zu Tiefene-
rosion. Diese findet aber in natirlichen
Maanderbachen nicht bzw. nur lokal statt.

8 Die Berechnung erfolgt meist mit der FlieRfor-
mel nach Gauckler-Manning-Strickler, wobei flr
den Stricklerbeiwert bei hydraulisch rauem
Sohlsediment und Gerinnetiefen unter 1 m ein
Wert von 15-20 m"?/s und bei hydraulisch glattem
Sohlsediment (z.B. Ton) und Gerinnetiefen Gber 1
m ein Wert von 25-30 m"*/s empfohlen sei. Ge-
nauere Annahmen sind i.d.R. nicht erforderlich.

Wie renaturiert man einen Bach

1.2.4 Bodschungsgestaltung

Natiirliche Ton- und Sandbéache besitzen
i.d.R. keine langeren Flachuferabschnitte.
Sogar im Gleithang sind die Boschungen im
oberen Teil haufig nahezu senkrecht und bei
Vegetationsfixierung in der Aue hangen die
Bdschungen Uber und besitzen eine Hohlkeh-
le (Abb. 1.2.3 bis 1.2.5, 2.6.20 bis 2.6.23 und
2.7.39 bis 2.7.43). Flachuferabschnitte ent-
stehen u.a. durch Schollenabbriiche und Sa-
ckungen Uber diesen Hohlkehlen? und sind
nicht die Regel, sondern die Ausnahme®.

Abb. 1.2.3: Oben: Naturnaher Abschnitt der Rems
bei Essingen: Der Prallhang ist durchgehend steil
mit oben senkrechtem Abschnitt und (iberhdngender
Vegetation/Hohlkehle. Fiir den oberen Teil des Gleit-
hangs gilt dasselbe (Foto Elser). Unten: Mit Recht-
eckquerschnitt gegrabener Abschnitt der renaturier-
ten Sechta 9 Monate nach der Flutung.

2 Weil die Strukturen im Gleithang weniger der
Erosion ausgesetzt sind als im Prallhang, kom-
men im Gleithang Nachsackungen ohne Schol-
lenabbruch und damit leichte Schragstellungen
der ufernahen Bereiche durchaus vor (Abb. 1.2.6).

%0 Die eigentliche Gleithangverflachung liegt am
Bdschungsfull und ist streng genommen nicht zur
Bodschung, sondern zur Sohle zu rechnen. Ver-
breitet bis zur Boschungsoberkante abgeflachte
Bachufer (d.h. Winkel < 30-45°) sind i.a. Fiktion.

Eine senkrechte Boéschung im Lockersediment
muss im Wechselspiel von Gravitation und Stré-
mung mit der Zeit ihren natirlichen Bdschungs-
winkel annehmen! Da Sand im Gegensatz zu Ton
nicht kohasiv ist, neigen Sandbache, bes. im
Wald, auch im oberen Bdschungsteil z.T. zu ,fla-
cheren“ Béschungswinkeln (um die 45°).
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Bei der Renaturierung werden stets senk-
rechte Boschungen gefertigt! Neben der
beachtlichen Kostenersparnis hat dies den
Hauptvorteil, dass die Bdschungen (meist
bereits nach wenigen Hochwassern) im freien
Spiel der Krafte selbst eine naturliche Gestalt
annehmen kénnen.

Abb. 1.2.4: Natiirlich entstandene Uferbéschun-
gen der Rot oberhalb Gschwend-Birkenlohe. Die
Sandbachbdschungen sind im oberen Teil nahezu
senkrecht und besitzen Hohlkehlen.

Abb. 1.2.5: Natiirliche, steile Uferb()'schungen
eines kleines Rotzuflusses, wenige Meter von der
Aufnahmestelle von Abb. 1.2.4. entfernt.

% : PRI B e a0 o g
Abb. 1.2.6: Maander der Rechenberger Rot nord-
ostlich Jagstzell: Auf der Gleithangseite erkennt
man das leichte Abfallen der Aue zum Bach. Auch
hier ist aber eine Hohlkehle und ein vegetations-
freier Steiluferbereich ausgebildet (andeutungs-
weise erkennbar beim Pfeil)! Es handelt sich also
nicht um ein Flachufer.
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1.2.5 Bauprinzip

1.

Die ermittelte Lauflinienfihrung wird mit-
tels Pflocken, Farbe oder Maher/Mulcher
trassiert (Abb. 2.2.7, 2.4.8, 2.7.16).

Der zu renaturierende Bach wird gemaf
des ermittelten Querprofils rechteckférmig
gegraben. Die senkrechten Bdschungen
sind bereits nach ein bis wenigen Hoch-
wassern so stark Uberformt®', dass eine
Modellierung von Béschungswinkeln vol-
lig unnétig bzw. sogar kontraproduktiv ist
(siehe Abb. 2.7.38 bis 2.7.44).

Bei Tonbachen, insbes. bei Tiefen unter 1
m, erfolgt die bauseitige Vorgabe von
Aufweitungen (vornehmlich Kurven und
mit senkrechten Ufern) und Ubertiefun-
gen, jeweils bis zur ca. 1,5 fachen Breite
bzw. Tiefe. Bei Sandbachen wird ein
gleichférmiges Rechteckprofil gegraben.

Wegunterquerungen erfolgen idealer
Weise mit Rechteckprofil-Bauteilen®?, die
so eingebaut werden, dass Sie mindes-
tens bis zum bordvollen Abfluss wirksam
sind (siehe Abb. 2.2.25, 2.6.13). Ver-
wendbar sind fur kleinere Bache Amphi-
bientunnel oder Teichménche. Fir gréle-
re Bache sind Spezialanfertigungen nétig.

Flutmulden in Wegen dienen der gebun-
delten Weglberstromung und der Ruck-
stauvermeidung. Wegen der geringen
Seitenerosionstoleranz von Schotterwe-
gen mussen Sie asphaltiert werden.

Am Renaturierungsende erfolgt der Uber-
gang vom renaturierten zum ausgebauten
Bach Uber eine raue Sohlrampe.

Die Drainsammler der umgebenden
landwirtschaftlichen Grundstiicke werden,
ggf. nach Hoherlegung, je nach Querge-
fallesituation entweder an den renaturier-
ten Bachlauf angeschlossen (Abb. 3.1.7),
in die Aue ausgeleitet (Abb. 2.1.6) oder
durch einen Abfangsammler gefasst
(Abb. 2.8.8), der die Einleitung nach Un-
terstrom verlagert.

An mehreren Stellen wird der renaturierte
Bach durch Kreuzungen oder Einmiin-

31 Bei maandrierenden Tonb&chen fiihren primar
winterliche Frostwechsel (Abbrockeln von Boden)
und sommerliche Austrocknung der Auebdéden
(Schrumpfungsrisse) zur gravitativen Bdschungs-
abflachung. Das Wasser selbst Ubernimmt vor-
wiegend die Sortierung des Lockermaterials im
Bett. Bei Sandbachen tragt auch die Strémung
selbst starker zum Boéschungsabtrag bei.

32 Br{icken sind besser, aber auch deutlich teurer.
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dungen an den ausgebauten Bach ange-
schlossen. Hierdurch entstehen Tiefzo-
nen und es besteht die Mdglichkeit des
Organismenaustauschs.

1.2.6 Dammschiittungen

1. Der ausgebaute Bach wird mit dem Rena-
turierungserdaushub durch Damme un-
terbrochen. Die Damme werden direkt
oder nahe unterhalb der Anschlussstellen
geschiittet®® (Abb. 1.2.7, 1.2.8)

2. AuBerhalb der Anschlussstellen werden
erforderlichenfalls weitere Damme ge-
schuittet (Abb. 1.2.10). Die Differenz zwi-
schen den Wasserspiegellagen der bei-
den Dammseiten soll nicht mehr als 30
cm betragen (wegen Dammstabilitdt und
Gewabhrleitung des vollstandigen Ein-
staus).

T i 27
Abb. 1.2.7: Dammschiittung mit Ausleitung aus
dem alten Bach (Pfeil) in FlieBrichtung vor dem
Damm. (Glasbach Rosenberg)

3. Die Damme erhalten einen pilzférmigen
Querschnitt (Abb. 1.2.7) und sind in der
Draufsicht leicht bananenférmig: Sie wer-
den mittig je nach Querprofil um 0,3 bis
1,5 m Uber Aueniveau geschittet. Hier-
durch wird, unter Berucksichtigung von
Setzungen, die Uberstrémung im Hoch-
wasserfall vermieden. Die Dammflanken
werden bis auf Aueniveau und nach Un-
terstrom ausgezogen, damit bei Umstro-

¥ Wird an einer Stelle zum Schutz der Infrastruk-
tur ein niedrigerer Hochwasserpegel angestrebt,
so kann dies durch Abriicken des Damms nach
Unterstrom und durch die hieraus folgende Um-
laufigkeit des Damms erreicht werden (Abb.
1.2.9). Hierbei muss allerdings sichergestellt sein,
dass das Wasser auf erosionsstabilem Unter-
grund ablauft (Vegetationsfixierung).

Wie renaturiert man einen Bach

mung der Abfluss auf geschlossener
Grasnarbe erfolgt (Erosionsstabilitat)®*.

4. Aus Grinden der Statik werden die
Damme zumindest teilweise mit bindigem
Material geschittet. Humus kann an
Landwirte abgegeben werden oder wird
nur im oberen Dammbereich eingebaut.

5. Die Dammbreite berlcksichtigt die Gra-
bungsaktivitaten des Bibers und sollte
zumindest bei gréReren Bachen deutlich
Uber 5 Meter betragen.

6. Die Damme werden mit einer Wiesenmi-
schung eingesat. Weitere Stabilisie-
rungsmafinahmen sind nicht erforderlich!

Abb. 1.2.8: Aus- und Einmiindungen des neuen
Bachs mit Damm. (Sechta Tannhausen, Foto Elser)

Abb. 1.2.9: 10 Meter breiter Riickstaubereich vor
dem Damm. Der Wasserstand am Damm Korres-
pondiert mit dem Wasserstand im renaturierten
Bach in Hbhe seiner Ausleitung aus dem ausge-
bauten Bach. Der gezeigt Damm ist von der Aus-
leitung nach Unterstrom abgeriickt. Damit ist der
Wasserstand héher als der im renaturierten Bach
in Dammhéhe und der Damm ist bei Hochwasser
umléufig. (Sechta Bopfingen)

3 Dammbriiche haben wir zweimal erlebt, einmal
wegen fehlender Uberhéhung und einmal wegen
durch eingebauten Schnee entstandenen Hohl-
raumen. Auf diesem Weg kénnen gleich dutzende
Tonnen Boden abgeschwemmt werden. Die Abla-
gerung erfolgt allerdings weitestgehend im
nachstgelegenen durchstrémten Abschnitt des
alten Bachlaufs.
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Abb. 1.2.10: Durch die Ddmme entstehen kiinstli-
che Altarme und Altwasser im alten Bach. (Sechta
Tannhausen, Fotos: oben Gerner, unten Blauhut)

Abb. 1.2.11: Neuer renaturierter und alter ausge-
bauter Bachlauf mit Ddmmen. (Sechta Tannhau-
sen, Foto Gerner)

1.2.7 Baufahrzeuge

Bei haufig nassen Boden erfolgt der Einsatz
von Kettenbaggern und von ballonbereiften
Fahrzeugen fir den Materialtransport (siehe
Abb. 1.2.12, 2.6.11 und 2.7.18). Die Bagger-
gréRe richtet sich nach der BachgréRe. Bei
Bodenfeuchte muss der Bagger Drehungen
Uber den Loffel ausfiihren, um ein Abscheren
der Grasnarbe durch die Ketten zu vermei-
den.

Radbagger und LKW erzeugen einen grof3en
Druck auf den Untergrund und sind daher nur
dann einsetzbar, wenn die Aue trocken und
damit gut befahrbar ist.
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Abb. 1.2.12: Kettenbagger und ballonbereifte
Schlepper erwiesen sich als die besten Baufahr-
zeuge. (Sechta Bopfingen)

1.2.8 Modellierungen, Bepflanzungen

Auf Modellierungen wird, ggf. abgesehen von
einer sehr groben Breiten- und Tiefenvarianz,
verzichtet. Hierdurch entstehen besondere
Bettstrukturen nur an den Stellen, wo sie hyd-
raulisch auch Sinn machen (z.B. Prall-
Gleithang). Auf Béschungsabflachungen wird
vollstéandig verzichtet! Dort, wo sie von selbst
entstehen, sind sie willkommen.

Auch auf Bepflanzungen kann weitgehend
verzichtet werden. Baume und Straucher
sollen sich, wo gewlinscht, im Laufe der Zeit
selbst am Gewasserrand ansiedeln. Eine
moderate Bepflanzung ist allerdings auch
nicht abtraglich.

1.2.9 Geschiebe

Der einzige 6kologische Vorteil ausgebauter
Bache liegt oft darin, dass sie (bei fehlender
Sohlpanzerung) Anschluss an den periglazia-
len Geschiebeuntergrund besitzen. Demnach
besitzen Sie z.T. ,natlrlicheres® Sohlsubstrat
als ,natirliche” Tonbache®.

3 Wahrend und nach der letzten Eiszeit besalken
vermutlich all unsere Berg- und Hugellandbache
kiesiges Sohlsubstrat (aus durch Frost gespreng-
tem Umgebungsgestein). Die antropogen dras-
tisch verstarkte Bodenerosion hat dann seit ca.
1.500 Jahren zur verstarkten Auelehmbildung
gefuhrt. Man kann davon ausgehen, dass die
Gewassersohlen bei Gerinnetiefen tber 1 Meter
in Folge von Bdschungsinstabilitat (Boschungssa-
ckung und Schollenausbriiche) mit der Aue empor
wuchsen, und zwar um so starker, je schmaler der
Bach war. Das nun oft durchgangig tonige
Sohlsubstrat war also schon vor der Begradigung
nicht ,nattrlich®.
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Die Einbringung von Geschiebe respektive
Sohlsubstrat ist daher, zumindest bei Tonba-
chen, sehr wichtig (organismische Besied-
lung). KorngréRe und im Idealfall auch Geo-
logie werden hierbei fir den jeweiligen Bach
passend gewahlt. Fur die Schichtdicke gilt: je
mehr, desto besser. Die Kosten setzen hier
jedoch rasch natirliche Grenzen. Fur kleinere
Bache sollten wenigstens 5 cm, flr groRere
Bache wenigstens 10 cm angestrebt werden.
Ein unregelmaRiges Einbringen ist moglich.
Bei flachiger Einbringung entstehen je nach

Wie renaturiert man einen Bach

Strémung Uberschlickungsbereiche (unprob-
lematisch aber ,teuer®). Die Tabelle stellt die
von uns angewandten Geschiebegewin-
nungsmethoden zusammen. Die Geschiebe-
einbringung erfolgt bei grélReren Mengen auf
kurzen Distanzen mit dem Bagger, durch
direkte Entnahme vom Ladefahrzeug oder
nach vorherigem Abkippen (Abb. 2.7.21 bis
2.7.26, 2.8.9, 2.8.10). Kleinere Mengen, auf
langere Strecken verteilt, kdnnen mit dem
Teleskoplader oder von Hand eingebracht
werden (Abb. 2.2.13, 2.4.22).

Geschiebeherkunft
(nach Moglichkeit mit
passender Geologie)

Vorteile

Nachteile

praktiziert bei
Renaturierung von

schwer zerkleinerbar

ausgebauter Bach keine Materialkosten, meist geringe Mengen, Eichbach,
Material authentisch Baggergewinnung oft mit Sixenbach

begleitendem Erdmaterial
Baugrubenaushub keine Materialkosten stark erdehaltig, Eichbach,

Schlierbach-Sechta

alte Bausteine

keine Materialkosten

ggf. Brechen nétig, dann z.T.

Schelmenklingenbach,

und KorngréRenspektrum

Transport- und Materialkos-
ten

(z.B. von Mauern) Zu grob Gangolfsbach

Steinbruchmaterial | beliebig verfiigbar ggf. Brechen nétig, dann z.T. | Ellenberger Rot,

(Abb. 2.4.19 - 2.4.21) zu grob, oft nur Kalkstein, Sixenbach
Transportkosten

Sandsiebrest ggf. geeignete KorngréRe | oft nur Quarzkies, Glasbach,

Schlierbach-Sechta,
Ellenberger Rot (gepl.)

Auekies mit
Fremdherkunft

ggof. geeignete Korngrofie
und KorngréRenspektrum

passende Geologie? Trans-
port- und Materialkosten

Sechta (ProSeKKO)

Auekies aus Rena-
turierungsbereich

bestes Material
keine Materialkosten

je nach Auelehmuberde-
ckung Bergung z.T. teuer bis
unmdglich

Sechta (ProSeKKO)
(kaum praktiziert)

1.2.10 Totholz

Totholz besitzt eine enorme Bedeutung fur
die Fliellgewasserfauna und sorgt auch fur
eine zusatzliche Strédmungsdiversifizierung.
Durch die Kies- und Totholzeinbringung
konnten z.B. in der renaturierten Sechta bei
Bopfingen bereits wenige Monate nach Fer-
tigstellung wesentlich mehr Fische und auch
mehr Arten an Gewasserarthropoden festge-
stellt werden, als zuvor im ausgebauten
Bach!* Der Grund liegt in einer drastischen
Erhdhung des Laichplatz-, Nahrungs- und
Deckungsangebots.

% Um die Totholzeinbringung hat sich insbeson-
dere der amtliche Fischereiaufseher fir den Osten
des Landkreises verdient gemacht. Zuvor begnug-
ten wir uns damit, dass Totholz - im Gegensatz zu
Geschiebe - jeder Zeit Uiber groRere Strecken von
selbst eingetragen werden kann.

Wo mdglich, erfolgt der Einbau von unfixier-
tem Totholz, da hier der Einfluss auf die Ge-
wassermorphodynamik am grofdten ist. Fixie-
rung erfolgt als Kompromiss gegenuber dem
Wasserbau (Abb. 1.2.13, 2.7.28 bis 2.7.31).
Wurzelstécke bereichern das Angebot.

= 4 ) X7 o I R RS 23]
Abb. 1.2.13: Totholz ist als Strukturelement sehr
bedeutsam. Eine Fixierung, wie hier im Bild, sollte
nur aus zwingenden Sicherheitsgriinden erfolgen
(Sechta Bopfingen).
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2 Die Renaturierungsprojekte

2.1 Die kleine Mutter der LEV-
Renaturierungen: Der Eich-
bach bei Ellwangen-Neunstadt

2.1.1 Rahmen und Uberblick

PDer Eichbach ist eigentlich nur ein Bachlein,
eingezwangt zwischen Mobilitatsrealitdt und

\‘.

)

Nahrungsmittelproduktion, verrohrt, begra-
digt, eingetieft. Trotz seiner klaglichen Er-
scheinung wurde er die Mutter aller vom LEV
renaturierten Bache im Ostalbkreis. Ihm ver-
danken wir die Erkenntnis Uber die Phano-
mene der Bachbettgestaltung ohne menschli-
ches Zutun, Uber die Notwendigkeit der
Uberhdhung von Dammen im Bach, tber die
Notwendigkeit der Kieseinbringung und Gber
vieles mehr.

\\

N
100 Meter X
] :% X

Abb. 2.1: Auf dieser ca. 400 m langen und 1,6 ha
groBen Griinlandflache der Stadt Ellwangen wur-
de die MalBnahme durchgefiihrt. Der Eichbach
flieBt von links nach rechts. Etwa 70 m entfernt
von der Westgrenze erfolgte Entrohrung auf 60 m
Lénge und im Anschluss die (ca. 9 Monate friiher

Abb. 2.1.2: Der Eichbach vor der Renaturierung:
gestreckter Lauf mit etwa 1 m Tiefe und mit einer
Bordbreite von 1,5 m.

durchgefiihrte) Renaturierung auf 250 m Lénge
Der Bachlauf selbst wird mit seinen 30 cm Breite
vom Luftbild nicht aufgelést.. Das westliche Teil-
stiick konnte wegen der Mé&chtigkeit der Uberde-
ckung (Dilikerung) nicht entrohrt werden.

>

e e ——

Abb. 2.1.3: Der Eichbach nach der Renaturie-
rung: 30 cm breit und 20 cm tief. (Foto Elser)

e
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2.1.2 Steckbrief Eichbach onsieine. Verwen. |
&&&&&& ; RER aeae Sandsteine. dung Origi-
grau: ausgebaut, weil: renaturiert (BaumaRe) Sohlsubstrat Toneisen- nall'SUbStrat
; + Lias-a-
Umgebun steingeo-
9 J den etc. Bruch
Tal: Opalinuston
Geologie/Boden Talrand: Angulatensand- Herkunft Sohlsubstrat Baugrubenaushub
stein Totholz nein ‘ nein
Talform Muldentalchen Planung und Bautechnik
MadesuRstreifen, ehem. - =
" : ’ Planung Auspflocken im Gelande
Acker (Disteln, Quecke), Linienfihrung (nach Gefiihl)
z.T. Nasswiesenrelikte _
Vegetation (Wiesen-Knéterich). NO Planung Querprofil schmalster Baggerloffel

Feldhecke. Hecken- und
Erlenpflanzungen, an-
grenzend Ackernutzung.

(30cm), BIT=1,5

Leitungen im Rena-
turierungsgebiet

Gas

Proj.gebietsnutzung

Brache Mulchen 1x

Drainanschliisse neu

3

Hydrologie

Weit. Zwangspunkte

Einzugsgebiet E

0,33 km” (rhenanisch)

Dammverstarkung mit
Dielen,

Teileinzugsgebiet E; 0,11 km? Sonstiges Bau raue Sohlrampe,
Ursprung 0,4 Tkm W (Neunstadt) zusatzlich Entrohrung von
Lauf bis Renaturie- ausgebaut, ab A7 verrohrt 60 m.
rungsbeginn und gedikert Minibagger,
Lauf ab Renaturie- verrohrt (L 1060), danach Fahrzeuge Schilepper mit Frontlader
rungsende ausgebaut und Einachskipper
" 0,4 Tkm OSO Projektangaben

Mindung (Schlierbach) —

- Projektinitiator | LEV

Lauf und Hydraulik Grunderwerb

Tallange Lt 250 m Projektflache 1,6 ha
Lauflange L, 250 m 375m davon erworben -
Windungsgrad W 1,0 1,5 Planung -
m. Talgefalle /7 27 %o Umsetzung vor Projektidee (FN)
m. Laufsohlgefélle /s 27 %o 18 %o Kostentrager -
m. Bordbreite Bg 1,5m 03m Kosten -
m. Sohlbreite Bs 04 m ’ Grundeigentumer Stadt Ellwangen (100 %)
m. Tiefe T 1,0m 0,2m Bau
Laufquerschnitt A, 0,95 m* 0,06 m* Zeitraum Aug. - Sept. 2005
A,;-Verhaltnis 16 Planung LEV
bordvoller Abfluss Qg 2,3m’/s 0,05 m’/s Verfahren -
Qs -Verhaltnis 46 Bauleitung LEV
Sohlanhebung AT 0,8m Beteiligte UNB, GBWW
B-Varianz nach 5 Jahren 02m-0,6m . LEV (70 %)

- Kostentrager 0
T-Varianz nach 5 Jahren 0,1m-0,35m Stadt Ellwangen (30 %)
Renaturierungsretention 1.000 m°/ 0,1 Std. Kosten 5.300 €

Topologie und Okologie Kosten pro Meter 14€

Anzahl Damme 14
Gesamtlange Damme 186 m
Dammeinzellangen 2m-23m
Anbindungen alt. Lauf 14
Nutzung alter Lauf 36 m
Anz. Altarme/-wasser 7/1
Lange Altarme/wass. 28 m
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2.1.3 Bau

Erstmalig einen neuen Bach zu graben, ver-
ursacht ein ungewohnliches Gefuhl. Im Grun-
de ist aber alles ganz einfach: Ein Bagger
macht einen Graben und hinterher leitet man
Wasser ein. Was zum Zwecke der Begradi-
gung bereits zehntausendfach erfolgte, lasst
sich auch fur eine Renaturierung praktizieren.

Abb. 2.1.4: Projektgebiet mit bereits weitgehend
fertiggestellter Renaturierung.

Abb. 2.1.5: Der Baggerfahrer Ut noch, nur 20 cm
tief zu graben.

Ab. 2.1.6: Nach langer Suche koten die ge-
fundenen Drainagen héher gelegt werden, um sie
zur Vorklérung® in der Wiese auslaufen zu las-
sen.

Da der neue Bach nur noch 20 Zentimeter tief
war, wurden die vorhandenen Drainauslaufe
in den Bach hoher gelegt. Dadurch wurde
sichergestellt, dass die angrenzenden land-
wirtschaftlich genutzten Grundstiicke nicht
negativ beeintrachtigen werden. Der Auslauf
erfolgt nun auf der Wiese.

Abb. 2.1.7: enaturierter und ausgeauter Bacf;-
lauf. Der Wasserstand im alten Graben korres-
pondiert mit dem im neuen Bach.

2 x S . %( P ':‘"‘I" 4

Abb. 2.1.8: Durch Damm veffiillter alter Bachlauf
am Renaturierungsbeginn. Die Auffiillungsbreite
lasst die Bordbreite des alten Bachlaufs erkennen.

g SR P L £ o 0
Abb. 2.1.9: Baugrubenaushub aus der gleichen
geologischen Schicht wurde von Hand mit dem
Schlegel zerschlagen und als Geschiebe eingebaut.
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2.1.4 Entrohrung

Ein weiteres, 60 Meter langes Teilstick des
Eichbachs konnte entrohrt werden.

Abb. 2.1.10: Zur Dikerung wird der Eichbach
durch diese 1200 mm-Stahlbetonrohre geleitet.

Abb. 2.1.11: Ausbau der Rohre mit em 27t-
Bagger. Ein Rohr wiegt ca. 6 Tonnen und kann
vom Bagger gerade noch gehoben werden.

Abb. 2.1.12: Der nicht renaturierbare, aber ent-
rohrte Abschnitt des Eichbachs. Die ,Schlucht”
entstand wegen der grolBen Rohriiberdeckung.

Die Renaturierungsprojekte

2.1.5 Eichbach-Anekdoten

€ine leicht vertiefte Linie in der Wiese schien
uns gemaf Schldngelung ein Rest des alten
Bachlaufs zu sein. Als der Abschnitt geflutet
wurde, verschwand dort vollstandig das Was-
ser, um am alten Bach aus einem gelben
Schlauch wieder hervorzutreten. Wir hatten
den Lauf Uber eine wilde Drainage gelegt!

Bereits am Eichbach hatten wir erstmalig
Kontakt mit einem der gelben Plastikbander,
die zum Schutz von Erdleitungen in einigem
Abstand Uber der Leitung verlegt werden. Die
Bachtrasse musste deshalb geandert wer-
den.

Ber Ingenieur der Stadt Ellwangen wiinsch-
te, den alten Bachlauf nicht zu verfillen, da-
mit der Hochwasserabfluss gewahrleistet sei.
Dies widersprach allerdings unserer Renatu-
rierungsphilosophie und so wurde der alte
Bachlauf weitgehend verfillt.

»Die haben doch in lhrer Wiese im Talgrund
Baugrubenaushub liegen ...“ Ein feindseliger
Blick des Gegenubers. ,Durfen wir da was
davon haben, wir brauchen Steine aus einer
bestimmten Schicht als Geschiebe fir eine
Bachrenaturierung.” Ein staunender Blick des
Gegenubers. Wir durften ...

Als wir im Schweile unseres Angesichts
harte Gesteinsbrocken auf der Hangerprit-
sche mit dem Schlegel zerkleinerten und da-
bei fast der Hanger mit zerkleinert wurde, war
klar, dass dieses Verfahren der Geschiebe-
gewinnung nur fur kleinere Bache geeignet
war.

Ber Eichbach war unser Vorzeigeobjekt um
fur die Schlierbach-Sechta-Renaturierung
nach dem selben Prinzip zu werben. Der dort
Zustandige war irritiert auf der Suche nach
einem Grund, warum das nicht genau so ge-
hen kdnne. Er fand keinen und es ging.

@rspriinglich geradlinige Grenze zwischen
zwei durch den Autobahnbau induzierten
Flurneuordnungsverfahren, war der Eichbach
der Schrecken der Flurneuordner, als er in
der Breite von wenigen Metern wild schwin-
gend zur Kenntnis genommen wurde® .

37 Nach der Empdrung siegte letztlich der Prag-
matismus. Die Grenze wurde beibehalten und der
Bach wechselt nun wild zwischen den beiden
Flurstiicken hin und her, wohingegen sein eigenes
Flurstliick nur noch aus historischer Sicht von Be-
deutung ist.



Die kleine Mutter der LEV-Renaturierungen: Der Eichbach bei Ellwangen-Neunstadt 25

2.1.6 Hochwasser

(g 4 o
.8 , &

Abb. 2.1.13: Erstes Hocwasser am renaturierten Eichbach im Februar 2006.
(Foto Elser)

Abb. 2.1.16: Die durchstrémten Abschnitte des

Abb. 2.1.14: Der Bachlauf selbst ist bei Hoch- alten Laufs haben starke Sedimentation erfahren.
wasser nicht zu erkennen. (Foto Elser) (Elser)

Abb. 2.1.15: Bachlauf nach dem Hochwasser. Die Abb. 2.1.17: Das Geschiebe im ne

u gegrabenen
Béschungserosion ist an der (berhdngenden Lauf hat sich einsortiert. (Foto Elser) 9e9

Grasnarbe deutlich zu erkennen. (Foto Elser)
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2.1.7 Die Akteure

Abb. 2.1.18: Pressetermin am entrohn‘en Bachabschn/tt (v.l): D. V Josef Gentner
(Wasserwirtschaft), Richard Kucher (Naturschutzbeauftragter), Willi Gresser u. Susan-
ne Ritz (Stadt Ellwangen), Franz Dambacher sen. und jun. (Bau). (Foto Schworer)

2.1.8 Der Bach nach 5"/, Jahren

Abb. 2.1.20: Insbesondere in den Kurven smd

. AR — — Aufweitungen, bis (wie hier) zum Doppelten der
Abb. 2.1.19: ng en/vgrtet, \{erlauft der Eichbach gegrabenen Breite (60 cm), zu beobachten. Auch
auch heute noch in seinem einst gegrabenen Bett. Eintiefungen von urspriinglich 0,2 m auf 0,35 m
Die Angst, die Bdche wiirden sich nach dem sind vorhanden.

Hochwasser ein neues Bett suchen, ist unbegriin-
det. Die Vegetationsfixierung verhindert dies!

Abb. 2. 1 22: Der Bach (rechts) mit einem kleinen Abb. 2. 1 21: Das Gesch/ebe hat s:ch sortiert und gibt
JAltarm” (Rest des ausgebauten Laufs, links). dem Bach eine abwechslungsreiche Sohlstruktur.
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2.2 Ein Sprung zu neuen Ufern:
Schlierbach und Sechta bei
Tannhausen

2.2.1 Rahmen und Uberblick

MDie Voraussetzungen fir das Renaturie-
rungsprojektgebiet auf 30 Hektar Flache wur-
den lange vor dem ersten Renaturierungsge-
danken unbeabsichtigt geschaffen, durch das
Flurneuordnungsverfahren

Tannhausen

=i

Abb. 2.2.1 und 2.2.2: Renaturierter Schlierbach
(links) und Sechta mit Schlierbach (rechts, Bildan-
schluss beim weilRen Punkt). Die Talldnge im Re-

Abb. 2.2.3: Vorher: Die Sechta mit Trapezquer-
schnitt. (Foto Elser)

(Landesgrunderwerb 60 %) und durch den
Bau mehrerer Hochwasserrickhaltebecken
durch den Wasserverband Sechta-Eger
(Wasserverbandsgrunderwerb 40 %). Die
Eichbachrenaturierung gab uns den Anlass,
die Schlierbach-Sechta-Renaturierung vorzu-
schlagen, die dann an die Stelle von vom
Wasserverband geplanten Umgestaltungs-
maflnahmen im Zuge des Baus von Hoch-
wasserriuckhaltebecken trat (siehe Kapitel
2.2.5).

naturierungsbereich betrdgt 2,3 Kilometer, die
Lénge der renaturierten Bachldufe zusammen 4,0
Kilometer. (Fotos Gerner)

Abb. 2.2.4: Nachher: Sechtaméaander nach dem
ersten Hochwasser. (Foto Elser)



28

Die Renaturierungsprojekte

////////////

////////////

//////////////////////

///////////////////////

grau: ausgebaut welf?> renaturlert (BaumaBe)

Renaturierungsretention ‘

25.000 m° / 3 Std.

Topologie und Okologie

Sb: Schlierbach, Se: Sechta bis Miindung Sb, Anzahl Damme 42
SE: Sechta ab Miindung Sb, SeE: Sechta gesamt Gesamtlange Damme 600 m
Umgebung Dammeinzellangen 8-73m
- Anbindungen alt. Lauf 28
Tal: toniger Auelehm
Geologie/Boden Talrand: Knollenmergel, Nutzung alter Lauf 170 m
Lias a Anz. Altarme/-wasser 23/16
Talform Auental Lange Altarme/wass. 1.500 m
Feuchtwiesen (z.T. mager Steine Kies,Schot-
Vegetation mit Wiesenknopf/ Wie- Sohlsubstrat Ton ter, Ton
senknoterich), Nasswie- Sandsiebrest (Quarzkies),
senreste, kleine Acker Herkunft Sohlsubstrat Baugruber(1aushub )
Proj.gebietsnutzung Ma:gkze-r?’x, Mahd 2x Totholz nein ‘ geplant
- Planung und Bautechnik
Hydrologie
- Planung Schlierbach: Urflurkarte
Einzugsgebiet E Sbf 8,5 km2 Linienfiihrung Sechta: frei
(danubisch) Sb +Sg.e€é,.81lgn% krm? Planung Querprofil Abflussdaten (Qg = 5 MQ)
Teileinzugsgebiet E; 2,3 km® Lei_tungen im Rena— Trinkwas__ser,
- turierungsgebiet Schachtentwasserung
Abfluss MQ Sb: 0,02 m“/s . -
B TR WINW (G Drainanschlisse neu ca. 8
Ursprung y m (Gerau) Weit. Zwangspunkte 1 Brucke, 1 Teichablauf

3,3 Tkm NW (Sederndorf)

Lauf bis Renaturie-

Wegunterquerung mit

rungsbeginn ausgebaut Krotentunnel,

gsbeg i : . Raue Sohlrampe am Re-
Lauf ab Renaturie- ausgebaut (mit Umgestal- Sonstiges naturierungsende
rungsende tungen), 2,1 km renat. Anlage Flutmulde mit
Mundung 13,5 Tkm S (Eger) Asphaltierung Feldweg

Lauf und Hydraulik 27t-Kettenbagger,

- Fahrzeuge Minibagger,
Tallange Ly 2300 m Schlepper mit Kippern
Lauflange L, 2300 m 4000 m -

. Sb. 10 20 Projektangaben
Windungsgrad W SeE: 1,0 1,7 Projektinitiator | LEV
Sb: 5 %o Grunderwerb
m. Talgefalle Iz Se: 8 %o Projektflache 30 ha
5 . 4 %o davon erworben -
b: 5 %o 2,5 %o -
m. Laufsohigefalle Is |  Se: 8 %o 4.5 %o Planung -
SE: 4 %, 2.5 %o Umsetzng vor Projektidee (FN)
] Sbe: 2.5 m Kostentrager -
m. Bordbreite Bs SE: 35m 0.8 m Kosten n
a i I 0, o]
m. Sohlbreite Bs Sbe:04m | 1.0m Grundeigentiimer Land (60 %), WV (40 %)
SE: 0,6 m Bau
; Sbe: 1,0 m 04m
m. Tiefe T ’ ' Okt. 05 - Jul. 06
SE: 1,3m 0,6m Zeitraum (5 Bauabschnitte)
. Sbe: 1,5 m* 0,3m Dez. 10, Feb. 11 (Kies)
Laufquerschnitt A ’ ’ d
d t ISE:30m?| 06m Planung LEV, WV
A-Verhaltnis S) Verfahren Ankoppelung an FN
Sb:1,3 m:/S 0,16 m;/s Bauleitung WV, LEV
bordvoller Abfluss Qs | Se:1,6 m’/s | 0,22 m’/s o
SE29mis] 0,38 m's iet?“gtt?' WV 7%'\3;3 ’ GLE\F/Nso %
Qs -Verhaltnis 75 KOS entrager ( 1°())’0 ooo(e °)
Sohlanhebung AT 0,6 m osten ca. 0%
Kosten pro Meter 25€

B-Varianz nach 5 Jahren

Sbe: 06 m-12m
SE: 0,8m-1,8m
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2.2.3 Bau

Vom Baubeschluss zum Baubeginn vergin-
gen nur wenige Wochen®®. Das Bauprinzip
war dasselbe wie am Eichbach.

Abb. 2.2.5: Die ausgebaute Sechta in Hbéhe
Schlierbachmiindung: mit Holzstangen und Stei-
nen gegen Erosion gesichert. (Foto Elser)

Abb. 2.2.6 Der neue Bachlauf wird, wo nicht mehr
erkennbar, mit GPS-Unterstlitzung eingemessen
und mit Holzschindeln markiert. (Foto Elser)

f.

Abb. 2.2.7: aggerfahrer Thomas Kopf (1) mit
seinem méandrierenden Bagger. (Foto Elser)

% So wurden zum Beispiel die MalRnahmen zum
Schutz von Leitungen bei bereits laufendem Bag-
ger beschlossen.

T

Abb. 2.2.8: as Kastenprofil vor der Flutung.
(Foto Elser)

Abb. 2.2.9: Der neue Bach im Rohzustand. (Elser)

Abb. 2.2.1.0.:~ Lahdwin‘é 'transponfieren den Aus-
hub. (Foto Elser)

Abb. 2.2.11: Der alte Bachlauf wird durch Damm-
schiittung gestaut. So wird das Wasser in den neu-
en Bachlauf (links am Bildrand) geleitet. (Foto Elser)
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Abb. 2.2.12: ie Transportere, V.l.: L;':mdwirte
Josef Kohnle, Josef Dérrer, Karl Stark, Josef Jan-
ka, Franz Gloning, Baggerfahrer Thomas Kopf.

e e A
; LR 1)
Abb. 2.2.15: Alte und neue Miindung des Schlier-
bachs in die Sechta. Letztere befindet sich an der
durch die Urflurkarte (iberlieferten Stelle. (F. Gerner)

Die Renaturierungsprojekte

2.2.4 Ein Projekt zieht Kreise

Die erfolgreiche Renaturierungsmal3nahme
war Anziehungspunkt fir Veranstaltungen vor
Ort. So wurden mehrere Exkursionen und
Tagungen durchgefihrt. Einige Beispiele:

Abb. 2.2.16: Pressevorstellung des Renaturie-
rungsprojekts. V.I.: Hans Wolf (NABU Ellwangen),
Franz Werner (Gemeinde), Friedrich Dorsch (Ge-
schaftsfihrer Wasserverband), d.V., Dr. Paul Elser
(Kreis6kologe), Blirgermeister Manfred Haase,
Peter Engel (Wasserverband). (Foto Blauhut)

Abb. 2.2.17: Projektvorstellung anlésslich einer
Begehung mit dem Regierungsprésidenten. V.I.:
Erich Géttlicher (Vorsitzender Wasserverband),
Manfred Haase (Biirgermeister Tannhausen), d.V..

Abb. 2.2.18: Projektvorstellung am Geo-Tag der
Artenvielfalt. V.I.: Stefan Gerner (Tannhausen), Ha-
riolf Léffelad (NABU), Erich Géttlicher (WV), Fried-
rich Dorsch (WV), d.V., Franz Werner (Gemeinde
Tannhausen), Peter Engel (Wasserverband), Dr.
Paul Elser (Kreis6kologe), Landrat Klaus Pavel,
Biirgermeister Manfred Haase. (Foto Schworer)
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2.2.5 Die urpriingliche Planung

Der Wasser- und Bodenverband Sechta-Eger
hatte vor dem Tannhausener Renaturierungs-
projekt in der Nachbargemeinde Unter-
schneidheim einige Umgestaltungsmalfinah-
men an der Sechta durchgefiihrt (siehe fol-
genden Abb.). Diese erfolgten als Ausgleichs-
malinahme fir die Errichtung von Hochwas-
serruckhaltebecken. Einige solche Umgestal-
tungsmaflinahmen mit kurzen Bachausleitun-
gen und stark aufgeweiteten Maandern mit
hohem Gefalle und abgeschragten Boéschun-
gen waren auch an der Sechta in Tannhau-
sen geplant. Der Schlierbach sollte vollstan-
dig im ausgebauten Zustand belassen wer-
den. Durch das  Schlierbach-Sechta-
Renaturierungsprojekt konnten statt dessen
auf vier Kilometern Lange naturraumtypische
Bache mit weitgehend authentischer Linien-
fuhrung und Querprofil geschaffen werden,
die wieder in Kontakt mit ihren Auen stehen.

Abb. 2.2.19 und 2.2.20: Klassische Umgestal-
tungsmalBnahmen an der Sechta in Unterschneid-
heim. Einige Ausleitungen dieser Art waren auch an
der Sechta in Tannhausen geplant. (Fotos Gemer)

Abb. 2.2.21: Die UmgestaltungsmalBnahme aus
Abb. 2.2.20. in der Bauphase: Erheblicher Vor-
landabtrag mit modellierten Prall-Gleithdngen bei
hohem Gefélle. Der bordvolle Abfluss des Gerin-
nes hat sich gegeniiber dem bisherigen Ausbau-
zustand noch erhéht und Hochwasser kann nicht
mehr in die Aue Ulibertreten. (Foto Elser)

Abb. 2.2.22: Die obige MalBnahme nach dem
ersten Hochwasser. Das durch Abtragung mit
dem Bagger entstandene Vorland war nicht durch
Einsaat gesichert und wurde stark erodiert. Am
hintersten AuBBenhang ist eine Ufersicherung mit
Flussbausteinen zu erkennen. (Foto Elser)

Abb. 2.2.23: GréBenvergleich: oben: neu trassier-
ter, renaturierter Bach mit vermindertem Gefélle
und naturraumtypischem Querprofil. unten: Durch
Vorlandabtragung entstandene Umgestaltung als
Ausleitung mit hohem Gefélle und stark vergro-
Bertem Querprofil. links: eingestautes ehemaliges
Bachbett. (Foto Gerner)
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2.2.6 Kampfum die Bauabschnitte

,,%err Worm, wir missen aufhoéren, die Landwirte
beschweren sich schon.“ Im November 2005
standen wir an der kleinen Betonbriicke an der
Sechta. Bis hierher war im 1. Bauabschnitt be-
reits renaturiert. Die Landwirte hatten uns gegen-
Uber aber immer das Recht des Eigentimers auf
Gestaltung akzeptiert. ,Der Schlierbach lauft auf
landeseigenen Flachen und den zahlen wir. Den
machen wir auf jeden Fall noch.” Und dies taten
wir, im November in der Aue!

Die Gunst der ungewohnlichen Trockenheit drohte
allerdings Ubers Wochenende zu schwinden und
es war klar: Wenn es regnet, ist die Baustelle bis
in den Frihsommer geschlossen. Und wenn es
regnet, dann wird dieser Bach aus seinem Rena-
turierungsprofil ausbrechen. Und ob das alle gut
finden ... . Daher war am Samstag eine Kiste Bier
mit im Gepack, um den Baggerfahrer zu iberzeu-
gen, den neuen Schlierbach noch am selben Tag
fertig zu graben. Es klappte, der 2. Bauabschnitt
war fertig und danach kam das Hochwasser. Aber
die Entristung blieb aus.

Ypsilon mit den hart erkdmpften Bauabschnitten
B1 bis B5 und dem Beitrag des Bibers ,,B6*.

Nun schien das Ende der Fahnenstange erreicht,
denn wir hatten bei Schlierbach und Sechta je-
weils an einem Feldweg geendet und der Ingeni-
eur wollte nicht weiter, wegen der Verringerung
der Querschnitte bei den Wegunterquerungen mit
Bricke (Sechta) bzw. Rohr (Schlierbach).

Nach dem Motto ,geht nicht gibt’s nicht* musste
sich das Problem mit der Betonfeldwegbriicke
irgendwie l6sen lassen. Eine neue Briicke schied
wegen der hohen Kosten aus. Bei einem Begang
mit dem Kreisbkologen gribelten wir beide so
lange, bis die Lésung da war: Wir brauchen eine
Flutmulde im Feldweg. Dazu muisste der Schot-
terweg asphaltiert werden. Doch wer bezahlt das?

Wir baten das RP-Naturschutzreferat vor Ort, bei
dem wir bereits flr das Folgeprojekt (ProSeKKO)
werben wollten und bei diesem Termin sagte der
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Gebietsreferent spontan 50 % der Kosten zu.
Beim folgenden Ortstermin zauberte ich meinen
halben Asphaltweg mit Flutmulde aus dem Hut
und der Geschaftsfihrer des Wasserverbands
sagte spontan die andere Halfte zu, woraufhin der
Birgermeister spontan sein OK dazu gab. Der
Weg fir den 3. Bauabschnitt bis zum Zusam-
menfluss von Schlierbach und Sechta war geeb-
net.

Abb. 2.2.25: Wegquerung des Schlierbachs mit-
tels Amphibientunnel.

Und wieder Ende? Der Schlierbach floss durch
ein Rohr, welches bei der geringen Renaturie-
rungstiefe zu wenig Durchfluss ermdglichte. Man
brauchte am Schlierbach also einen Wegdurch-
lass mit Rechteckprofil. Tatsachlich gibt es so
etwas aber nicht von der Stange zu kaufen. Er-
neuter Brainstorming-Termin mit dem Kreisdkolo-
gen und die Lésung war da: ein Krdétentunnel
muss her. Das klappte tatsdchlich und der Weg
fur den 4. Bauabschnitt bis zur Mindung in die
Sechta war frei.

Und wieder war Ende, denn diesmal war der Aus-
lauf einer Uberlaufleitung im Weg, der nicht ein-
gestaut werden durfte (obwohl mit Klappe verse-
hen). Nach miihsamer Uberzeugungsarbeit gab
es aber auch hier Abhilfe: Der Auslass wird durch
Leitungsverlangerung nach Siden verlegt. An
dieser Stelle gab es dann erstmalig Abstriche zu
verkraften, denn die Verlangerung erfolgte nicht
bis an die Gemeindegrenze &stlich der Sechta,
sondern endete 100 m davor, wo westlich der
Sechta die Grenze zur Nachbargemeinde lag.
Dort wurde der letzte Damm in die alte Sechta
geschuttet. Die Nachbargemeinde sollte nicht
durch ansteigenden Wasserspiegel beeintrachtigt
werden.

Der 5. Bauabschnitt ging dann aber trotzdem bis
an die 6stliche Gemeindegrenze. Auf den letzten
100 Metern lief der renaturierte Bach allerdings 60
cm hoéher als der Wasserspiegel in der alten
Sechta. Das kam wohl auch dem Biber hydrau-
lisch unbefriedigend vor und so hat Genosse Bi-
ber im Alleingang quasi als 6. Bauabschnitt
exakt die letzten 100 m alte Sechta eingestaut
(und mit ihr den teuer verlegten Auslauf).
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2.2.7 Hochwasser

200 |\ 20 e

Abb. 2.2.2: Die renaturierte Sechta bei ablaufendem Ho.chwassr. (Foto Elsr)

i

&

Abb. 2.2.27: ,,Paiagonien, 17 Februar 2006.“ Ein hochrangiger Berufsnaturschiitzer bei
der Durchquerung der Schlierbachaue. (Foto Elser)
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Abb 2.2. 28 Ablaufendes Hochwasser am Schlier-
bach. Eisschollen markieren den Bachlauf. An der
Sechta sind solche Phdnomene wegen der nahen
Kléranlage (Erwérmung!) nicht zu beobachten.

Abb. 2.2.29: Nach den ersten beiden ohwé-
sern hat sich die Uferlinie bereits deutlich veran-
dert (20. Februar 2006). (Foto Elser)

Abb. 2.2.30: An den Ufern erfolgte die Ausbildung
einer Hohlkehle. (Foto Elser)

Ab. .2.31: Sedlmentation am Gleithang.
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2.2.8 Schlierbach-Sechta-Anekdoten

Der Plan bestand seit der Eichbach-
Renaturierung. Das Land hatte umfangrei-
chen Grundbesitz in der Tannhausener Sech-
taaue, den wir Uber Vertrage bewirtschaften
lieRen. Dort kdnnte man so richtig renaturie-
ren! Der Anruf kam einige Wochen spater:
,Engel, guten Tag, Herr Worm. Der Wasser-
verband macht gerade eine Ausgleichsmal}-
nahme an der Sechta und der NABU moéchte
dort Flachwassermulden auf Landesflachen
haben. Herr Buchmann vom RP lasst aus-
richten, Sie mdgen sich aufgeschlossen zei-
gen.“ ,Grundsatzlich bin ich allem gegentber
aufgeschlossen, aber ich hatte da eine bes-
sere Idee ....“ Ich erzahlte ihm von den Rena-
turierungsabsichten und war verwundert, kei-
ne Abfuhr zu erhalten. Wir verabredeten uns
am Eichbach. Wir haben dann gemeinsam
den zum Teil harten Weg bis zum fertigen
»-Renaturierungs-Ypsilon* beschritten.

Der Mann von der Trinkwasserversorgung
betrachtete argwohnisch die die Leitung
mehrfach kreuzende Lauftrassierung fir den
Schlierbach. Der Bagger wartete mit laufen-
dem Motor. Spannung und ein Hauch von
Scheitern lagen in der Luft. Wer jetzt nichts
sagt, verliert! ,OK, wir verlegen diese Schlin-
ge nach da driben und sparen dadurch zwei
Leitungskreuzungen.” Schnell zogen wir eini-
ge Markierungsschindeln. Verhaltene Zu-
stimmung war die Folge. Uff, geschafft!

fMlan wolle hier alle 25 Meter Froschausstie-
ge in Form von Uferabflachungen, damit die
Tiere im 40 cm (!) tiefen Bach nicht ertranken,
hie? es. Der Baggerfahrer schimpfte: ,Da
versau ih mein scheena Bach.“ Ohnehin ver-
argert ob solch romantischer Tierschutzge-
danken gab ich zur Antwort: ,Na lassat se’s
oifach.” Er kam dem nach! Die Frosche durf-
ten dann trotzdem nicht ertrinken, weil Sie
zuvor vom Storch gemeuchelt wurden.

PBer 18. Januar 2006: Es war ungewdhnlich,
auf einer Wiese 30 Zentimeter tief im Wasser
zu stehen. Noch ungewohnlicher war es, sel-
bst daran Schuld zu sein, und dass das Was-
ser mehrere Hektar am Stlick Uberstaute.

Yorbereitung Termin Regierungsprasident,
im Hirsch in Tannhausen. Stammtischge-
sprach: ,Jetzt henn se fir viel Geld den
scheena Bach gromm gmacht ond dem-
nagscht kommt oiner aus Stuagert ond guggt
den Scheil} au no ah.“ Grinsender Kommen-
tar meines Gegenlbers, ein hochrangiger
Berufsnaturschitzer: ,, | brons glei ind Hos!*
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2.3 Kilein aber fein: Der Schelmen-
klingenbach bei Lauchheim-
Rottingen

2.3.1 Rahmen und Uberblick

Eigentlich hieR der Bach Wolfswiesengraben
und war zur Halfte verrohrt, zur anderen Half-
te eine metertiefe ,Schlucht“. Nach der Rena-
turierung haben wir ihn nach seinem Quell-
gebiet benannt.

Das Land Baden-Wdirttemberg hatte im
Rahmen der Flurneuordnung Réttingen in
groRerem Umfang Grundstlicke erworben,
um vorhandene Magerwiesen zu schitzen.
Hierunter auch eine etwa 2,5 Hektar groRle
Waldlichtung mit einem Restvorkommen der
Trollblume. Als wir als Pflegeflachenorganisa-
tor bemerkten, dass auf dem Grundstiick ein
Bach verlauft, war schnell der Renaturie-
rungsplan geschmiedet. Nach kurzer Aban-
derung des Wege- und Gewasserplans konn-
te die Renaturierung erfolgen.

100 Meter

Abb. 2.3.1: Das Projektgebiet in den Gewannen Schelmenklinge/Wolfswiesen. Hellblau: naturnaher Bachlauf,
schwarz: verrohrt, im Anschluss: als tiefer Graben ausgebaut, blau: renaturiert. Die Linienfiihrung des renatu-
rierten Bachs ist nur angedeutet und ist wegen der Auflésung des Luftbilds im Detail nicht nachvollziehbar.

Abb. 2.3.3: Westteil: er Bach ist verrohrt.

Abb. 2.3.4: Renaturierter Bachléuf, hergestelilt mit
der Ruittelplatte.

Abb. 2.3.5: Renatrierter Bachlaf, hergestelilt mit
der gekippten Grabenrdumwanne.
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232

’Steckbrief Schelmenklingenbach

grau: ausgebaut, weil3: renaturiert (Baumale)

Planung und Bautechnik

Planung
Linienfihrung

Digitales Gelandemodell,
Gelandesituation

Umgebung

Planung Querprofil

kleinstmdglich (ca. 30 cm)

Geologie/Boden

Tal: Opalinuston/Auelehm
Talrand: Eisensandstein

Leitungen im Rena-
turierungsgebiet

Drainanschlisse neu

Talform Auental
Vegetation Feuchtwiese
Proj.gebietsnutzung | Mahd 2-3x Mahd 2x

Weit. Zwangspunkte

Niveaugleiches Wald-
grundstiick angrenzend

Hydrologie

Einzugsgebiet E

0,28 km* (danubisch)

Teileinzugsgebiet E;

0,14 km*

160 m waren verrohrt,

Einbau 2 Rohre zur Grin-
landbewirtschaftung,

nahezu vollst. Verfillung
des ehem. Bachlaufs,

Ursprung 0,2 Tkm W (Quelle) Sonsfiges zuerst Lauf anlegen mit
Lauf bis Renaturie- naturnah (Wald) Ruttelplatte,
rungsbeginn spater nachgraben mit
Lauf ab Renaturie- 0,26 Tkm naturnah (Wald) schraggestellter Graben-
rungsende danach ausgebaut (Feld) wanne
Mindung 1,5 Tkm ONO (Edelbach) Minibagger,
. Schlepper, Einachskipper,
Lauf und Hydraulik Fahrzeuge Rﬁﬁemlatte 30 o
Tallange Lt 340 m Dreiachs-LKW
Lauflange L; 180 m 410 m Projektangaben
Windungsgrad W 1,0 1,2 —
m. Talgefalle Iy 42 % Projektinitiator | LEV
m. Laufsohigefalle /s 42 %o 35 %o Grunderwerb
m. Bordbreite Bg 2,0m 0,3m Projektflache 2,3 ha
m. Sohibreite Bs 03m 00m davon erworben -
m. Tiefe T 1.0m 02m Planung _
Laufquerschnitt A, T2m? 0.06 m? Umsetzu"ng vor Projektidee (FN)
A,-Verhaltnis 20 Kostentrager -
= = Kosten -
bordvoller Abfluss Qg 35m’/s | 007m’s Grundeigentamer Y
Qg -Verhaltnis 50
Sohlanhebung AT 0,80 m Bau
B-Varianz nach 3 Jahren 02m-04m Zeitraum Feb. - Apr. 2008
T-Varianz nach 3 Jahren 0,15m-0,3m Planung .. LEV
Renaturierungsretention Verfahren Andg;lwgs\;\éerg;—nund
Topologie und Okologie Bauleitung LEV
Anzahl DAmme 1 Beteiligte GBFN
Gesamtlange Damme 150 m Kostentrager LEV
Dammeinzellangen 150 m Kosten 5.500 €
Anbindungen alt. Lauf 3 Kosten pro Meter 13 €
Nutzung alter Lauf 2m
Anz. Altarme/-wasser 1/-
Lange Altarme/wass. 15 m
Ton zusatzlich
Sohlsubstrat Sand Sandstein-
schotter
Herkunft Sohlsubstrat | Friedhofsmauer Réhlingen

Totholz

nein nein




Klein aber fein: Der Schelmenklingenbach bei Lauchheim-Réttingen 37

2.3.3 Planung

Kleine Bache wie der Schelmenklingenbach
sind in der Regel schon auf der Urflurkarte
vollstandig begradigt dargestellt. Zur Planung
der Lauflinienfihrung des Schelmenklingen-

bachs kam daher erstmalig das sehr prazise
digitale Gelandemodell des Landesvermes-
sungsamtes (DGM) zum Einsatz. Das Quer-
profii wurde anhand der naturnahen Ab-
schnitte im Wald ermittelt.

80 100 Meter

Abb. 2.3.6: Planung der Lauflinienfiihrung mit dem digitalen Geldndemodell (Héhenabstand 25 cm).

2.3.4 Bau

Wegen des geringen Einzugsgebietes des
Schelmenklingenbachs galt es, das Querpro-
fil nicht zu grol® zu machen. Wir versuchten
es daher mit minimalem Eingriff und schufen
mit einer 30 Zentimeter breiten Rattelplatte
ein flaches Bachbett. Da diese Struktur we-
gen der Grunlandfixierung keine echte Bach-
sohle entwickeln konnte, wurde mit der ge-
kippten Grabenrdumwanne nachgegraben.
Das dreieckige Querprofil sollte sich selbst
Uberformen und nicht schon von Anfang an
eine Sohlbreite von 30 cm (kleinster Bagger-
I6ffel) besitzen. Diese Methode erwies sich
als erfolgreich.

Abb. 2.3.7: Beginn der Bauarbeiten: Ein Minibach
wird auch mit dem Minibagger gegraben.

2

K B A% Bl 51 £ " A
Abb. 2.3.9: Verfiillung des Entrohrungsabschnitts.

Die Renaturierung erfolgte im Winter. Die
Entrohrungsstrecke wurde daher vollstandig
verflllt, da sie bei einer Teilnutzung durch
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Erosion wegen mangelnder Grasnarbe wie-
der ausgesplilt worden ware.

Der machtige Graben im unteren Renaturie-
rungsabschnitt wurde ebenfalls vollstandig
verflllt. Die erforderliche Befahrung erfolgte
in einer langeren Frostperiode.

DaUTEL

L

Abb. 2.3.10: Der Graben auf Abb. 2.3.2 wird mit
ca. 200 m° Erdaushub verfiillt.

n.

.3. 11: Fertig verfiillter Grabe

Abb.

2.3.5 Gesichter eines Bachleins

S i‘ Az

Abb. 2.3.12: Ohne Bachbett bildete sich trotz 4 %
Gefélle eine breite Verndssungszone. Nur in leich-
ter Muldenlage (Abb. 2.3.15) erfolgte gebiindelter
Abfluss.

Die Renaturierungsprojekte

s Sl % g i ._9 2 *
Abb. 2.3.13: Abschnitt des Schelmenklingen-

bachs in der steileren Schelmenklinge oberhalb
des Renaturierungsgebiets.

3 S,

Abb. 2.1.14: Abschnitt des renaturierteh Schel-
menklingenbachs im Friihling.

Der Wunsch war an uns herangetragen wor-
den, der Bach solle sich selbst seinen Weg in
der Wiese suchen und dann ein Bett schaf-
fen, dann sei er am nattrlichsten. Diese Me-
thode scheiterte aber nicht nur im Nachhinein
aus theoretischen Uberlegungen heraus,
sondern im Fall des Schelmenklingenbachs
zumindest bereichsweise am mangelnden
Querrelief. Es entstand ein Wiesensumpf
(siehe Abb. 2.3.12).
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Abb. 2.3.15: Schelmenklingenbach: links: Der
Bach sucht sich in einer leichten Mulde selbst
seinen Weg. Da im Untergrund mit Bruchmaterial
aufgefiillt war, konnte der Lauf nicht mit der RUit-
telplatte nachgetieft werden. rechts: nachgegra-
benes Bachbett.

Abb. 2.3.16: Innenansicht vom renaturierten
Bach, mit Bachbunge (Veronica beccabunga).

2.3.6 Schelmen-Anekdoten

%ei der Formung des Bachbetts mit der Rut-
telplatte war leider kein Fotoapparat griffoe-
reit, der die von Kopf bis Ful mit Dreck ver-
spritzten Baumanner und spateren Wiesen-
bewirtschafter verewigen konnte. Gewisser-
malen als Rache baten sie dann um Nach-
baggerung des Laufs.

Fach der Flutung trat in der Mitte der Rena-
turierungsstrecke Wasser aus der Wiese aus.
Irgendwo musste eine Drainage sein. Die
Winschelrute schlug aus, doch da war
nichts. Wir versuchten es mit Logik und gru-
ben uUber mehrere Stunden - lang und tief -
und fanden nichts!

WWer einmal mit dem Bagger in den Tiefen
des Bodens Drainagen gesucht hat, stets auf
Feuchtigkeitsaustritte, eingegrabenen Humus
und verfaulend stinkende Vegetationsreste
achtend, und wer dann in 40, 60, 80 oder gar

160 cm Tiefe auf rote Tonrohre, gelbe oder
blaue Schlauche, schwarze Rohrstangen,
rotboraune KG-Rohre oder gar Betonrohre
trifft, die alle nur dem einen Zweck dienen,
namlich Wasser aus dem Boden herauszu-
bringen, der erkennt, dass in unserem Land
nichts, aber auch gar nichts mehr unberihrt
geblieben ist und hat Gelegenheit, sein Na-
turschutzweltbild an die Realitat anzupassen
und hierbei durch eigenes Tun seine Natur-
schutzunschuld zu verlieren.

Im unteren Drittel der Renaturierung machte
es gluck-gluck, und weg war das Wasser,
versickert unter der Grasnarbe in einer Bau-
schuttablagerung, einem fur die Gegend typi-
schen Lebensraum.

Zur Verfillung des ehemaligen Laufs, eines
groRzigigen Grabens, waren zahlreiche
LKW-Ladungen Erdaushub nétig. Der Boden
war tief durchgefroren, doch die Wiesenfuhr
am Waldrand verformte sich nach einigen
Befahrungen wie Gummi.

Als Geschiebe fiir den Schelmenklingenbach
sollte Eisensandstein verwendet werden,
denn der Bach entspringt in einer Eisensand-
steinklinge. Im Aalener Besucherbergwerk
hatte man nichts anzubieten und auch das
Landesbergamt hatte keinen hei3en Tip. Also
versuchte ich es in einem alten, verwachse-
nen Steinbruch bei Hettelsberg. Der Eigen-
timer hatte bereits eine ,Abbaugenehmi-
gung“ erteilt, als der Auftragnehmer anrief:
,unser Helfer Matthias reil3t gerade einen Telil
der Rohlinger Friedhofsmauer ab. Da gibt es
Sandstein.“ Es war Eisensandstein, den uns
die Pfarrei, Gott sei’'s gedankt, schenkte. Ein
mobiler Baggerbrecher zerkleinerte ihn dann
auf die gewlnschte GroRe.

e

Abb. 2.1.17:
Aus diesem
alten Stein-
bruch sollte
urspriing-
lich das
Geschiebe
fiir den
Schelmen-
klingen-
bach kom-
men. Heute
lasst die
UlmerDom-
bauhlitte
Bohrkerne
entnehmen
(s. Lécher).
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2.4 Der Bach zwischen den Stau-
seen: Die Ellenberger Rot bei
Ellwangen-Hardt

2.4.1 Rahmen und Uberblick

MDie Renaturierung der Ellenberger Rot er-
folgte in gelungener Zusammenarbeit mit
dem Wasserverband Obere Jagst, der den

Die Renaturierungsprojekte

Renaturierungsvorschlag des LEV mit eige-
nen Ideen erganzte. Der Bach selbst war
groRzligig ausgebaut bzw. durch Erosion
Ubertieft, zum Teil immerhin mit naturnahem
Galeriewald. Durch die Lage zwischen drei
Stauseen, zwei davon im Oberstrom, ist das
Abflussregime zumindest im Sommerhalbjahr
nicht mehr natirlich und im Herbst ist der
Abfluss fur ca. 1 Monat deutlich erhoht.

Abb. 2.4.2: Abschnitt der Ellenberger Rot vor der
Renaturierung (Renaturierungsbeginn). Der Bach
war hier ca. 1,5 Meter tief und in Geldéndehéhe ca. 7
Meter breit. Die Sohlverbauung ist gut zu erkennen.
Links und rechts davon fand, wohl bedingt durch die
jahrliche Stauseeentleerung, starke Erosion statt.

s ~

Abb. 2.4.3: Renaturierte

WV A

Rot t Geschmmse/.

Abb. 2.4.4: Der eingetiefte eh
beherbergt nun eine Kette von Stillgewéssern.
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2.4.2  Steckbrief Ellenberger Rot | |_ger
T Y A Planung und Bautechnik
grau: ausgebaut, weil3: renaturiert (Baumalfie) Digitales Gelandemodell
5/6, 1/6: obere Lauf-5/6, unteres Lauf-1/6 Planung ’

Linienfihrung

Referenzgewasser
(ehem. Orrot)

Planung Querprofil

bordvoller Abfluss bei

Stauseeentleerung
Leitungen im Rena- Abwasser, Strom,
turierungsgebiet Ablauf Regenklarbecken
Drainanschlisse neu 2

Umgebung
. Tal: Auelehm Uber Stu-
Geologie/Boden bensandstein,z.T. moorig
Talrand: Stubensandstein
Talform breites Auental
Vegetation Griinland, Réhricht
. . Mahd 1-2X, Mahd 2x
Proj.gebietsnutzung Brache
Hydrologie
Einzugsgebiet E 19 km* (rhenanisch)
Teileinzugsgebiet £, 0,8 km”
Ursprung 4,8 Tkm NNW (Ellenberg)

Lauf bis Renaturie-
rungsbeginn

mehrere Stauseen, sonst
weitgehend ausgebaut

Weit. Zwangspunkte

Riickstau in RU-Auslauf,
unter StralRenbricke so-
wie in Campingplatz;
Anschluss Klarbecken fir

Oberflachenwasser der
K 3219,

Anschluss verrohrter
Bachlauf

Lauf ab Renaturie-

Raétlenstausee, danach

Ringtausch (1,7 ha) mit
WV-Grundsttick,

Raue Sohlrampe am Re-

rungsende ausgebaut
Mindung 3,6 Tkm S (R6hl. Sechta)
Lauf und Hydraulik

Tallange Lt 600 m

Lauflange L, 600 m 1200 m

Windungsgrad W 1,0 2,0

m. Talgefalle I+ 4,5 %o

m. Laufsohlgefalle /s 4,5 %o 2,3 %o

m. Bordbreite Bg 7,5m 56:1,2m

m. Sohlbreite Bs 1,7m 1/6:1,4m

m. Tiefe T 14m 18:1,0m
7/8:0,6 m

Laufquerschnitt A, 52m° 0,7m’(1,2)

A;-Verhaltnis 6

bordvoller Abfluss Qg 8m’/s | 06 m°/s

Qg -Verhaltnis 13

Sohlanhebung AT 1,1m

B-Varianz nach 2 Jahren gering

T-Varianz nach 2 Jahren gering

Renaturierungsretention 14.000 m°/ 0,5 Std.

Topologie und Okologie

Anzahl Damme

12 + 1 (Seitengraben)

Gesamtlange Damme 128 m + 28 m
Dammeinzelldngen 6m-18m
Anbindungen alt. Lauf 7
Nutzung alter Lauf 74 m
Anz. Altarme/-wasser 8/6
Lange Altarme/wass. 106 m/251m

Ton zusatzlich
Sohlsubstrat Sand Kies
Herkunft Sohisubstrat | Steinbruch (Gryphaen-

kalk, Angulatensandstein)

naturierungsende,
Regenklarbecken:
Sonstiges Dammbau und Umleitung
Ablauf durch Grabenver-
langerung
Nachbesserungen zur
Abflusserhéhung im Be-
reich geringen Gefalles
23t-Kettenbagger,
Fahrzeuge Dreiachs—LI%\?V
Projektangaben
Projektinitiator | LEV, GBWW
Grunderwerb
Projektflache 13,5 ha
davon getauscht 1,7 ha
Planung WV, LEV
Umsetzung 2008
Kostentrager -
Kosten -
Grundeigentiimer Land, WV, | Land, WV
privat
Bau
Zeitraum Aug. 2008 - Jan. 2009
Planung LEV, WV
Verfahren Wasserrechtsverfahren
Bauleitung LEV
Beteiligte WYV, Stadt Ellwangen
R LEV (70 %), WV (15 ¢
Kostentrager Stact Elwangen (15 %)
Kosten 23.000 €
Kosten pro Meter 19 €
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Die Renaturierungsprojekte

2.4.3 Planung ges Wasserrechtsverfahren durchlaufen wer-
den musste und fir die daher eine recht de-

Die Renaturierung der Ellenberger Rot war
die erste Renaturierung, fur die ein vollstandi-

| Eeginn cer Renaturierung Sy

Abb. 2.4.5: Lageplan fiir die Renaturierung der Ellenberger Rot.

taillierte, selbst erstellte Planung erfolgte.

Ausiaut der Briickenentwasserung wurde berticksichtigt

Auslauf des Regeniberlaufs der Abwassersammelleitung
wird nicht beemtrachtigt

Bei zu tief liegenden Schachtdeckeln werden druckdichte
Decke! nachgeristet

Auslauf der Oberflachenwasserbehandlung von der
K 3219 wird offen in den renaturierten Bachlauf eingeleitet.

Die Entwésserung der Gevanne Hochwiesen und Hinterberg
erfolgt iber einen verdolten Bach. Dieser wird an den renaturierten
Bachlauf angeschiossen und, sobald moglich, offen gefunrt

Die bestehende Ellenberger Rot und deren Auevegetation
bieiben volistandig als Biotop erhalten. Um die Entvasserungswirkung
2u unterbinden, werden menrere Querriegel in den Lauf eingebracht
Hierdurch entsteht eie Stilgewsserkette.

Zum Strommast wird ein Abstand von mindestens 10 m eingehalten.

Legende

Sp— renaturierter Bach
Gefalleabschnitte mit Promillangaben
Taltiefounkte

. Schachte mit Nummerm und Hohenangaben

Leitungen
Abwasserleltung

—— Stromleitung (aberirdisch)
verdohiter Bach

Hoheniinien
1m
05m
025m

Flursticke

Fiacheneigentamer
Wasserverband
Wasserverband (Tausch)
Land
Stadt Ellwangen
Gemeinde Ellenberg

Renaturierung der Ellenberger Rot
zwischen Haselbach-Stausee und K 3216
Lageplan M 1:1.000 Anlage 2
gefertigt: Elwangen, ...

anerkannt: Ellwangen,
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Zur Planung der Lauflinienfihrung konnte
nicht auf die Urflurkarte zurtickgegriffen wer-
den, da der Bach Anfang des 19. Jahrhun-
derts bereits im gesamten Abschnitt begra-
digt war und sich im Sidteil damals sogar ein

grolierer Weiher befand (Hammerweiher flr
die Hammermiuhle). Zur Lésung des Linien-
fuhrungsproblems wurde der neue Lauf mit
Hilfe des digitalen Gelandemodells geplant.
Der Bach wurde in den Taltiefpunkt verlegt.

M\/

0 300 600 900 1200 Meter

Bachname Geologie Einzugsgebiet | mittlere Talbreite mittleres | Windungsgrad
(bis Ende Ver- (5 m-Sprung aus TK) Talgefalle | (=Bachlénge/
gleichsstrecke) Tallange)

1: Frankenbach ob. 5,5 km* 150 m 10 %o | 1,4 (Flurkarte)

Sagweiher Liasplateau, Zufluss 13 %o | (Begrad. erkennbar)

1a: Auerbach Oberlauf | Stubensand- 4,9 km* 80m 13 %o | 1,6 (Flurkarte)

1b: Auerbach bei steintal 7,5 km® 150 m 16 %o | 2,0 (Flurkarte)

Hdbnig

2-3: Orrot westl. Sch- 2: 14,1 km* 150 m 5,5 %o | 1,8 (Urflurkarte)

weighausen (Mittellauf) 3: 18,7 km?

4: Rot zw. Ho6nig und . 41,0 km* 170 m 3,5 %o | 1,7 (Flurkarte)

Rehnenmihle Liasplateau,

- Stubensand- 7

5: Blinde Rot ob. steintal 61,0 km 140 m 7 %o | 1,8 (Flurkarte)

Schaufele holozér;e (Begrad. erkennbar)

Sixenbach westl. Talfiillung 13,0 km” 110 m 3,5 %o | 2,0 (Planung)

Schleifhdusle Auebreite 70 m

Ellenberger Rot unter- 18,8 km” >300m 4,5 %o | 2,0 (Planung)

halb Haselbachstausee Auebreite 150-180 m

Abb. 2.4.6: Planung der Lauflinienfihrung fir die
Renaturierungen der Ellenberger Rot und des
Sixenbachs (siehe Kapitel 2.6): Beide Béche sind
auf der Urflurkarte bereits vollstdndig begradigt. Der
obige Linienflihrungsvergleich zeigt, dass die Maan-
derwellenlénge und die Mdanderamplitude von Bé&-
chen positiv mit der GroRe ihres Einzugsgebiets
korreliert sind. Gemél3 den Daten der Tabelle dient
die Orot westlich Schweighausen (auf Urflurkarte
md&andrierend, heute weitgehend durch Stauseen
ersetzt) als Referenzgewésser. Fiir den Sixenbach
wird der Abschnitt 2 und fiir die Ellenberger Rot der

Abschnitt 3 herangezogen (Schnitt bei der Einmdin-
dung eines Seitenbachs). Hierbei ist auch bertick-
sichtigt, dass Relief und Bewaldungsgrad beim Re-
ferenzgewésser und den Renaturierungsgewéssern
ahnlich sind, weswegen aus den vergleichbar gro-
Ben Einzugsgebieten auf in etwa vergleichbares
Abflussverhalten geschlossen werden kann. Im Fall
der Ellenberger Rot nicht berticksichtigt ist der Ein-
fluss der Stauseen, welche aber zumindest im Win-
terhalbjahr (in der Zeit gréBter Hochwasserhaufig-
keit) gedffnet sind und dann das Abflussgeschehen
nur bei gréBerem Hochwasser beeinflussen.
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Die Maanderdimensionierung war aber rein
intuitiv. Erst nach Abschluss des Wasser-
rechtsverfahren haben wir die Zusammen-
hange zwischen Einzugsgebietsgroe und
Maanderdimension naher untersucht (siehe
Abb. 2.4.6) und haben diese nachtraglich bei
der Lauflinienfihrung berlcksichtigt (Abb.
2.4.7). Dies fuhrte zu einer leichten Vergrofie-
rung der mittleren Maanderamplitude und
Maanderwellenlange. Insgesamt war auch
die Planung mittels digitalem Hohenmodell,
verbunden mit intuitiven Renaturierungserfah-
rungen, bereits recht plausibel.

Referenz Umsetzung Planung

Abb. 2.4.7: Festlegung der Lauflinienfiihrung
(Pfeil = FlieBrichtung): Mitte: renaturierte Ellen-
berger Rot. Rechts die Planung mit Hilfe des digi-
talen Geldndemodells und links der Referenzab-
schnitt der Orrot. Die Ahnlichkeit im Gesamtver-
lauf zwischen Rot und Orrot ist rein zuféllig. Die
Orrot flieBt zudem in Wirklichkeit um 90° nach
links (Westen) gedreht.

Als Bemessungsgrundlage fur den Laufquer-
schnitt wurde bei einem postulierten Breiten-
Tiefenverhaltnis von 2:1 der Abfluss bei der
herbstlichen Entleerung des Haselbach- und
Haslestausees als bordvoll herangezogen.

2.4.4 Bau

Der Bau erfolgte im Sommer, und im unteren
Bauabschnitt war bei trockenem Boden der
Baufortschritt gro. Die z.T. sogar moorigen
Bdden im oberen Abschnitt (nérdlich) mach-
ten, nachdem der Einsatz von Baggermatrat-
zen aus Praktikabilitatsgrinden wieder ver-

Die Renaturierungsprojekte

worfen worden war, Nacharbeiten im Winter
bei Frost erforderlich. Durch das Vorhanden-
sein von Regenklarbecken, Regenuberlauf,
Campingplatz und StraRenbriicke im Ruck-
staubereich, Graben- und Drainageanschlis-
sen, Strom- und Abwasserleitungen usw.
ergaben sich zahlreiche Zwangspunkte, die
die Arbeiten recht aufwandig gestalteten und
mehrfach Nacharbeiten nétig machten.

/ bl E A e S Z s
Abb. 2.4.8: Teilweise erfolgte die Lauftrassierung
mit dem Mulcher. Farbmarkierung wurden hinge-
gen rasch von Schnecken gefressen. (Foto Elser)

Y

Abb. 2.4.9: Der erste Baggerbiss fiir die neue
Ellenberger Rot. (Foto Elser)

Abb. 2.4.10: An der Rot konnte dank Sommertro-
ckenheit mit dem LKW gearbeitet werden. (Foto
Elser)
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Abb. 2.4.11: Nichts fiir zarte Naturschutzgemditer:
Anlage eines Mé&anders im Schilf.

Abb. 2.4.16: Das Regenklarbecken flir die K 3219
musste mit einem etwa 1 Meter hohen Damm vor
dem Rothochwasser geschliitzt werden, dessen
Béschung in der linken unteren Bildecke zu erah-
nen ist.

Abb. 2.4.17: Zur Sicherung der Vorfiut fiir ein
Privatgrundstiick und fiir das Regenkldrbecken
wurde entlang der Projektgebietsgrenze dieser
Verbindungsgraben angelegt.

T
Abb. 2.4.12 bis 2.4.14: Baufortschrittsimpressio- :
nen. Das Nivelliergerét (Abb. 2.4.12) war héufig

im Einsatz. (Fotos Elser)

Abb. 2.4.18: Winterliche Nacharbeiten im Vernés-

i : s sungsgebiet. Bei 10 ° Frost streikte regelméfig der
Abb. 2.4.15: Raue Rampe am Renaturierungsende. Schnellwechsler fiir den Baggeriéffel. Das Auftau-
en mit Bunsenbrenner funktionierte nicht immer.

Ty
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2.4.5 Geschiebeeinbringung

Auch hier war die Rot Pionierbach. Zum ers-
ten Mal wurde in richtig grofsem Stil Geschie-
be bzw. Sohlsubstrat eingebracht.

EC T 2
g 01 s 5

Abb. 2.4.19: Gesch)’ebegewinnung im stillgeleg-
ten Steinbruch.

Abb. 2.4.21: Brechen der Steine mit dem Bag-
gerbrecher. Der Pfeil zeigt auf das aus dem Bre-
cherkorb herausfallende, gebrochene Material.

Um bezlglich der Geologie authentisch zu
bleiben, wurde eigens ein stillgelegter Stein-
bruch (Lias a) reaktiviert und das gebrochene
Gestein wurde, erganzt durch Baugru-
benaushub mit Sandsteinfraktion, mit dem
Baggerbrecher zerkleinert. Das hierbei theo-
retisch entstehende KorngréRenspektrum von
0 cm bis maximal 10 cm Durchmesser fiel

Die Renaturierungsprojekte

aber in der Praxis wegen der Lehmverunrei-
nigungen gréber aus.

Abb. 2.4.22: Das Geschiebe wird mit dem Tele-
skoplader in den Bach eingebracht.

e

-~

o : 3 &8 = &
Abb. 2.4.23: Das Geschiebe im Bach. Die Grob-
fraktion ist beziiglich des zu erwartenden Natur-
zustands herstellungsbedingt liberreprésentiert.

2.4.6 Der fertige Bach

Die Entwicklung der Ellenberger Rot verlief
zunachst relativ langsam, so dass erst nach
ca. 4 Jahren eine grolere Bdschungsiber-
formung und Breitenvarianz zu beobachten
war. Im Jahr 2011 erfolgte zusatzlich die
leichte Aufweitung einiger Kurven.

N W
/ =

Abb. 2.4.24: Die Rot ist Renaturierungsspitzenrei-
ter bei den submersen Makrophyten: mindestens
8 Arten haben sich, z.T. in gréRerer Deckung,
angesiedelt, wie v.I. Wasserstern, Schwimmendes
und Krauses Laichkraut. (Foto Foltyn)
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Abb. 2.4.2: Natiirlich entstandenes Gleitufer vier Abb. 2.4.28: Der eingesite Damim a/en L
Jahre nach der Renaturierung. fallt kaum auf. Im Anschluss entstand ein fast

bordvolles Stillgewésser.

P s R, Abb. 2.4.29: Hochwasser im Renaturierungsge-
Abb. 2.4.26: In den nur mit geringer Geschwin- biet.

digkeit durchflossenen Abschnitten des alten
Laufs findet starke Sandsedimentation statt.

Abb. 2.4.27: Hier hat Totholz im durchstrémten
alten Laufabschnitt zu Geschwemmselfang ge-
fihrt. An solchen Stellen haben sich Verengun-
gen von 7 Meter auf z.T. nur noch 1,6 m gebildet.

wohl hinfiihrt?



48

Abb. 2.4.31: LEV-Exkursion 2009: Menschenmé&an-
der in der Aue der Ellenberger Rot. (Foto R. Wolf)

e, A ,/ 8! "';
Abb. 2.4.32: LEV-Exkursion 2009: Rot-Besichtigung.
(Foto R. Wolf)

2.4.7 Ellenberger Rot-Anekdoten

€ine durch Riickstau tangierte StraRenbriicke
lag uns im Magen. Beim Blick aus dem Fens-
ter konnte man fast auf den Mann blicken, der
dies zu beurteilen hatte. Die Angelegenheit
lies sich also auf dem kurzen Dienstweg kla-
ren, spontan und zu unserer Zufriedenheit.

Im Projektgebiet lagen Privatgrundstiicke.
Ein Ringtausch mit einem nahe gelegenen
Wasserverbandsgrundstiick wurde durchge-
fuhrt und fur den ein oder anderen waren
sumpfige Wiesen plotzlich sehr viel wert.
Nach einigen Nerven und mehreren Nachfor-
derungen war es dann doch geschafft.

Der Mann von der Energieversorgung war
zwei Stunden zuvor da gewesen, um dem
Baggerfahrer eine Einweisung Uber Strom-
schlaggefahren unter Hochspannungsleitun-
gen zu geben. Dass diese Leitungen durch
breite, im Boden verlaufende Stahlbander
geerdet sind, hatte er nicht erwahnt.

MDie Graureiherkolonie in 500 Metern Entfer-
nung wurde nicht Gber die Stromschlaggefah-
ren aufgeklart. Einer ihrer Bewohner hat dann
die Drahte kurzgeschlossen. Er stlrzte vor
unseren Augen ab und bewegte sich noch
eine Weile, ehe er verschied.

Die Renaturierungsprojekte

MBaustelle im Sumpf: Der Boden wird immer
weicher und plétzlich sitzt der LKW beladen
auf der Achse fest. Der Bagger will ihn im
Schragstand mal eben kurz rausziehen und
steckt plotzlich ebenfalls schrag im Sumpf.
Aber die Zeit heilt alle Wunden (wenn sie
nicht durch Einsaat verunstaltet werden).

E€in ,friedliches* Bild: Zu meinen FiiRen bliiht
im September die wohl letzte Trollblume, die
die bisherige Wiesenbrache Uberlebt hat und
daneben wuhlt der Bagger im Schilf. Leider
war wieder kein Foto dabei!

Hm Schilf stieBen wir auf ein 50 Zentimeter-
Betonrohr. Ich beflirchtete sofort eine nicht
gemeldete Leitung, wohl die Strallenentwas-
serung, und lie® den Maander in die Wiese
verlegen. Der zu Hilfe gerufene Herr Gentner
konnte die Angelegenheit aber durch simples
Hineinrufen in die StralRenschachte klaren.
Es bestand keine Verbindung zur Stral3e.
Letztlich handelte es sich lediglich um einen
riden, aber gescheiterten Versuch, den
Schilfgurtel zu drainieren, mit Betonrohren!
Der Maander wurde dann doch noch ins
Schilf gegraben (Abb. 2.4.1, 2.4.11).

Die Baggerbefahrung von Schilf gab Stiche
ins Okoherz, obschon die Befahrung dort
wegen der Rhizome besser klappte als au-
Rerhalb. Ich prufte den Einsatz von Bagger-
matratzen und verwarf den Gedanken wieder,
da es keine maandrierenden zu mieten gab.
Der Aushub wurde daher auf Haufen gesetzt.
Im Winter holten wir ihn raus. Fur die Rick-
fahrt bat ich den Baggerfahrer, auf der Stra-
Renbdschung rauszufahren. Er tat es und
rutschte mit den Ketten seitlich die Béschung
hinunter, auf den Zaun des Regenklarbe-
ckens zu. Instinktiv gab er Vollgas und
rutschte unubertrieben um Haaresbreite am
Zaun vorbei, sah sich versichernd um und
wirkte hernach souveran wie eh und je.

BDurch den Riickstau am Renaturierungsbe-
ginn versetzten wir den ansassigen Cam-
pingplatzbetreiber in Angst und Schrecken. Wir
mussten einlenken und ein Stiick nachtiefen.

Yor der Geschiebegewinnung im Steinbruch
wies der Bodenschutz darauf hin, dass unser
Gestein von Natur aus Arsen enthalte und wir
derlei Gestein nicht in den Bach werfen dirf-
ten. Ob die Bache, die von Natur aus dieses
Gestein fihren, das auch wissen?

Beim ersten Hochwasser soff das gesamte
Regenklarbecken ab. Unser Schutzdamm
musste zweimal nachgebessert werden.
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2.5 Der Bach der (fast) keiner ist:
Der Gangolfsbach bei Lauch-
heim-Réttingen

Im Gegensatz zu den anderen renaturierten
Bachen besitzt der Gangolfsbach im oberen
Teil keine bestandige Wasserfihrung, son-
dern wird von einem Drainauslauf gespeist.
Erst in Hohe der Gangolfskapelle tritt eine
Quelle hinzu. Aus diesem und anderen Grin-
den war die Renaturierung ein Experiment.

Der Bach hiel} eigentlich Lachgraben und war
als solcher entlang seines Laufs bis in die
Jagst fast durchgangig verrohrt. Nach der
Renaturierung haben wir ihn nach der be-
nachbarten Kapelle, von der auch der Haupt-
quellstrom kommt, Gangolfsbach genannt.

Der Plan zur Renaturierung entstand zeit-
gleich mit dem fiir den Schelmenklingenbach.
Das Projektgebiet war ebenfalls im Rahmen
der Flurneuordnung durch das Land Baden-
Wirttemberg erworben worden.

100 Meter

Abb. 2.5.1: Schematischer Lauf des Gangolfsbachs. Der Lauf wird vom Luftbild nicht aufgel6st. Real
schwingt der Bach leicht im Meter-Bereich. Der weil3e Pfeil markiert die Stelle des ,,Réttinger Wasserfalls®.

Abb. 2.5.2: Der Gangolfsbach im Winter.

Abb. 2.5.3: Die namensgebende St. Gangolfska-
pelle, zu deren Ful3 heute wieder ein Bach ver-
lauft (siehe Pfeil). Das Foto entstand vor der Re-
naturierung.
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Die Renaturierungsprojekte

O A R R M R R R A R

2.5.1 Steckbrief Gangolfsbach

PR N A AR R N N AV A N R A N

W

grau: ausgebaut, weil3: renaturiert (Baumale)

Planung und Bautechnik

Planung
Linienfihrung

durch Baggerfahrer nach
Grobvorgaben

Umgebung

Geologie/Boden

Tal: Eisensandstein (bis
Opalinuston)
Talrand: Eisensandstein

Planung Querprofil

20 cm, gegraben durch
schraggestellten Bagger-
[6ffel

Leitungen im Rena-
turierungsgebiet

Drainanschliisse neu

2

Weit. Zwangspunkte

Niveaugleiches stadti-
sches Grundstuck an-
grenzend

Talform Muldental
Vegetation Griinland
Mahd 3x,
Proj.gebietsnutzung Brach: Mahd 2x
Hydrologie

Einzugsgebiet E

0,28 km” (rhenanisch)

Teileinzugsgebiet E;

0,28 km*

Bach war vollstandig ver-
rohrt,

oberer Teil nicht perma-
nent wasserflhrend,

Ursprung Drainauslauf Sonstiges Graben 10 cm tiefer als
Lauf bis Renaturie- in Drainagen Anweisu.ng '_> Erosiorl,
rungsbeginn Im Bereich einer Auffiil-
Lauf ab Renaturie- verrohrt lung entstand Einschnitt
rungsende Fahrzeuge Miniba_lgger, .
Mindung 2,1 Tkm W (Jagst) Schlepper, Einachskipper
Lauf und Hydraulik Projektangaben
Talldnge Lt 350 m Projektinitiator | LEV
Lauflange L, - 490 Grunderwerb
Windungsgrad W - 1,4 Projektflache 5,7 ha
m. Talgefalle I+ 74 %o davon erworben -
m. Laufsohlgefalle /s - 53 %o Planung -
m. Bordbreite Bg - 0,3m Umsetzung vor Projektidee (FN)
m. Sohlbreite Bs - 0,0m Kostentrager -
m. Tiefe T - 0,2 Kosten [€] -
Laufquerschnitt A, - 0,04 m* Grundeigentimer Land
A;-Verhaltnis - Bau
bordvoller Abfluss Qg - 0,08 m°/s Zeitraum Okt. - Nov. 2008
Qg -Verhaltnis - Planung LEV
Sohlanhebung AT - Verfahren Anderung Wege- und
BVarianz nach 2 Jahren 02m-09m Gewasserplan
T-Varianz nach 2 Jahren 0,1m-0,6m Bauleitung LEV
Renaturierungsretention Beteiligte GBFN
Topologie und Okologie Kostentrager LEV
. Kosten 5.900 €
Anzahl I?ammel - Kosten pro Meter 12 €
Gesamtlange Damme -
Dammeinzellangen -
Anbindungen alt. Lauf -
Nutzung alter Lauf -
Anz. Altarme/-wasser -
Lange Altarme/wass. -
- Sand (Ton),
Sohlsubstrat Sandstein-
schotter
Herkunft Sohlsubstrat | Friedhofsmauer Réhlingen
Totholz nein nein
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2.5.2 Bau

Der Gangolfsbach ware mit seinem hohen
Gefalle eigentlich pradestiniert dafir gewe-
sen, dem Wasser in der Wiese freien Lauf zu
lassen, was ja beim Schelmenklingenbach
nicht sinnvoll funktioniert hatte. Dann hatte er
aber seinen im Tiefpunkt verlaufenden, ehe-
mals verrohrten Lauf wieder freierodiert und
ware geradlinig in 80 cm Tiefe verlaufen, mit
starker Tendenz zur weiteren Tiefenerosion.

Abb. 2.5.5: Das Bauteam bei der Arbeit.

Daher war der Plan, ein Dreiecksprofil mit nur
10 cm Tiefe zu graben (Breite dann oben 20
cm), damit die Gewassersohle noch durch die
Grasdurchwurzelung stabilisiert ist und bei
Hochwasser rasch ein Teil in die Wiese abge-
leitet wird, um Tiefenerosion zu vermeiden.
Wir gaben die grobe Linienfilhrung mit einer
leichten Schlangelung im Meterbereich vor.
Da die bedeutendere Sixenbachrenaturierung
parallel lief, wurde der Baggerfahrer dann
seinem Schicksal Uberlassen. Der Gangolfs-
bach ist im Prinzip gut gelungen, wurde aber
leider zu tief gegraben. Im steilsten obersten
Abschnitt (Lange ca. 80 Meter) setzte dann
im sandigen Boden erwartungsgemal eine
starke Tiefen- und Seitenerosion ein, die wei-
ter anhalt. Es bleibt spannend, diese Entwick-
lung zu beobachten.

2.5.3 Der Bach nimmt seinen Lauf

i

Ab. 2.5.6: Der Gahgblfsbach: Gebrn in den

Drainkatakomben des Untergrunds ...

Abb. 2.5.8: ... begraben im Wegdurchlass, wie-
derauferstanden auf der anderen Seite, hinabge-
fahren in die Verrohrung. Er miindet nach 2 Kilo-
metern zur Rechten der Jagst.
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2.5.4 Der ,Rottinger Wasserfall*

Im Talgrund des Gangolfsbachs befindet sich
eine Aufflllung, die als 1,5 Meter hohe Ge-
landestufe mit 45°-Béschung in Erscheinung
tritt. Der renaturierte Bachlauf wurde senk-
recht darUber hinweg geleitet. So entstand
nach und nach, Regen fir Regen, eine kleine
Schlucht. Geomorphologie zum Anfassen!

Abb. 2.5.10: Im Mérz 2009 (links) uﬁd im April
2010.

Die Renaturierungsprojekte

Abb. 2.5.12: Auf Erosion folgt Sedimentation:»Das
»,Gangolfsdelta” unterhalb der Kapelle.

2.5.5 Gangolfsanekdoten

Bie 360 meterlangen Rohrstiicke von der
Bachentrohrung wurden uns von einigen re-
gelrecht aus den Handen gerissen. Da Ver-
rohrung mancherorts durchaus noch praxis-
Ublich ist, fuhren wir den Hauptbestand
schnell ab, um nicht hinterher andernorts neu
verrohrte Wasserlaufe entdecken zu mussen.
Man nahm uns diesen ,Diebstahl“ kommuna-
len Eigentums durchaus Ubel.

PDer neue, zur Gangolfskapelle filhrende
Feldweg wurde im Rahmen der Flurneuord-
nung fur die Pilger angelegt, die kinftig mit
sauberen Schuhen zur Kapelle gelangen soll-
ten. Im Volksmund heil3t er liebevoll ,Kapel-
lenautobahn®, Sinnbild fir die deutsche Er-
schlieBungsleidenschaft.
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2.6 Der Dynamische: Der Sixen-
bach bei Ellwangen-Schleif-
hausle

2.6.1 Rahmen und Uberblick

Ber Sixenbach, auch Sizenbach oder im
Oberlauf Frankenbach, ist der heimliche Spit-
zenreiter in der Renaturierungsrangfolge. Das
Renaturierungsgebiet erstreckt sich Gber drei
Gemeinden. Der Bach entfaltet dort dank der
Uberwiegend sandigen Sedimente in seiner
Aue eine regelrechte Bilderbuchdynamik.
Trotz des geringen Talgefalles (3,5 %o) sind
nach zwei Jahren bereits Aufweitungen bis
zum Doppelten der urspringliche Breite und
Eintiefungen bis zum Anderthalbfachen der
urspringlichen Tiefe vorhanden, die mit Eng-
stellen und Anlandungen wechseln. Das
Bachbett ist ein Mosaik aus Sandbanken,
Kiesansammlungen, Kolken, Uferabbrichen,

Abb. 2.6.1: Gesamtansicht des renaturierten
Sixenbachs. Die Linienfiihrung wurde vom Refe-
renzgewésser abgeleitet (Abb. 2.4.6). Der alte
Bachlauf liegt am linken Waldrand. (Foto Euroheli)
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Holzsticken usw., das und in dem sich die
Stromungsverhaltnisse vielfaltig gestalten.
Ein Paradegewasser fur das Bachneunauge -
wir sind gespannt, ob wir diese Art in naher
Zukunft nachweisen koénnen. Eine Aueroch-
senbeweidung in der Bachaue bildet das
Sahnehaubchen fir die Biotopvielfalt.

Begonnen hat alles mit einem Brief von Bru-
der Bernhard von den Comboni-Missionaren,
der den LEV um Hilfe bei der Grunlandbe-
wirtschaftung bat. Der 850 Meter lange Bach
in den Comboniflachen war schnell entdeckt
und es gelang tatsachlich, einen mit Mach-
barkeitsweltsicht gesegneten Missionar und
einen ordnungsliebenden Gutsverwalter von
der ldee einer Bachrenaturierung mit an-
schlieBender Beweidung zu Uberzeugen. Und
der Wasserverband Obere Jagst, mit dem die
Zusammenarbeit Hand in Hand ging, trug das
Seine dazu bei, um rasch und unbirokratisch
renaturieren zu kénnen.

Dies ist das Ergebnis:

Abschnitt) bei Hochwasser. Im Hintergrund das
ehemalige Domizil der Comboni-Missionare.

TSN

Abb. 2.6.3: Maé&ander des renaturierten Sixen-
bachs. Der bordvolle Abfluss wurde in etwa um

den Faktor 5 reduziert.
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Abb. 2.6.4: Renaturierter Sixenbach mit der Auerochsenherde von Martin Hertlein. Im Vordergrund ist die
nach kurzer Zeit (ein halbes Jahr!) bereits enorme Breitenvarianz zu erkennen.

Das bisher einzige LEV-Renaturierungs-
projekt auf Privatgrund ist eine durchgangige
Erfolgsgeschichte. Bedenkt man, dass der
Bach in den dreiBiger Jahren des 20. Jahr-
hunderts durch die Comboni-Missionare
selbst vollends ausgebaut wurde, kann man
einordnen, wie herausragend die Zustim-
mung der Comboni-Bruderschaft zur Renatu-
rierung war.

By

L gé : '.-..k\“gv ;‘??.uwm XA
Abb. 2.6.5: Uferbefestigung am ausgebauten
Bach. Die aufwéndige Entfernung unterblieb, da
der Sixenbach ohnehin ein neues Bett erhielt.

£

Abb. 2.6.6: Abschnitt des renaturierten Sixen-
bachs. Der ausgebaute ehemalige Bachlauf be-
findet sich am rechten Bildrand. (Foto Euroheli)
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grau: ausgebaut, weil3: renaturiert (Baumalfie)
1/3, 2/3: oberes Lauf-1/3, untere Lauf-2/3

Umgebung

Geologie/Boden

Tal: Auelehm (i.a. sandig)
Talrand: Stubensandstein
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Sohlsubstrat Sand zuséatzlich
(Ton, Kies) Kies
Herkunft Sohlsubstrat Steinbruch (Gryphaen-
kalk, Angulatensandstein)
Totholz nein | geplant
Planung und Bautechnik
Planung Digitales Gelandemodell,

Linienfuhrung

Referenzgewasser
(ehem. Orrot)

Planung Querprofil

Abschatzung bzgl. Ein-
zugsgebiet

Leitungen im Rena-
turierungsgebiet

Trinkwasser, Abwasser, Post-
kabel, Strom, Regeniiberlauf

Drainanschliisse neu

4 (+2 extern)

Weit. Zwangspunkte

Teich, Teichzu- und ablauf

Talform Auental

Vegetation Grinland

Proj.gebietsnutzung Mahd Heckrinder-
beweidung

Hydrologie

Einzugsgebiet E 13 km? (rhenanisch)

Teileinzugsgebiet E; 1,5 km®

Ursprung 6,8 Tkm NW (Schoénberg)

Lauf bis Renaturie-
rungsbeginn

begradigt (naturnahes
Querprofil), Stauseen

Lauf ab Renat.ende

ausgebaut

Mundung

500 m NO (Jagst)

Lauf und Hydraulik

Sonstiges

Steinschittung am Rena-
turierungsende,

Beseitigung Stauwehr,

Querungsbauwerke: 2
Kasten (1,2 x 0,8 m), 1
Rohr (1,2 m), 1 Holzbri-
cke; Erneuerung Seiten-
grabenuberfahrten,

Erneuerung Schotterweg
und Asphaltweg,

Kamerabefahrung Abwas-
serleitung, naturnahe Um-
gestaltung Fischteich,
Einbau Moénch, Zulauf-
und Ablaufrohr,

Erstellung Infotafeln.

Tallange Lt 850 m
Lauflange L, 850 m ca. 1500 m
Windungsgrad W 1,0 ca. 1,8
m. Talgefalle I+ 3,5 %o
m. Laufsohlgefalle I 3,5 %o ca. 2 %o
m. Bordbreite Bs 25m 1/3:1,0m
m. Sohibreite Bs 19m e ]:i "
m. Tiefe T 3/4:0,8 m 5/6: 0,6 m
1/4:1,3m 1/6:0,8 m
Laufquerschnitt A, 3/4:1,8m° | 1/3:0,6 m°
1/4: 3.5 m? 1/2:0,7 m?
' 1/6: 1,1 m?
A;-Verhéltnis 3-5
bordvoller Abfluss Qz | 3/4:2,0m°s | 0,45 m’/s
14:5,0 m¥s | 0,55 m/s
’ 0,78 m%s
Qg -Verhaltnis 3,5-6,5
Sohlanhebung AT 0.2m-0,5m
B-Varianz nach 2 Jahren 1/3:1,0m-2,0m
1/2:0,8m-24m
T-Varianz nach 2 Jahren 0,4m-0,95m
Renaturierungsretention 6.000 m°/ 0,8 Std.

Topologie und Okologie

Anzahl Damme 6
Gesamtlange Damme 300 m
Dammeinzellangen 14 m-180m
Anbindungen alt. Lauf 6
Nutzung alter Lauf 46m
Anz. Altarme/-wasser 4171
Lange Altarme/wass. 378 m /133 m

Fahrzeuge 23t-Kettenbagger

ballonbereifter Schlepper
und Kipper
Projektangaben

Projektinitiator LEV

Grunderwerb

Projektflache 8 ha

davon erworben 0,47 ha

Planung Comboni-Missionare

Umsetzung 2008

Kostentrager Comboni-Missionare

Kosten

Grundeigentiimer Comb.-M., Comboni-

Privat Missionare

Bau

Zeitraum Okt. 2008 - Jan. 2009

Planung LEV, WV

Verfahren Wasserrechtsverfahren

Bauleitung LEV

Beteiligte WV, Comboni-Miss., UNB

Kostentrager LEV (85 %, WV 15 %)

Kosten 40.000 €

Kosten pro Meter 27 €
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2.6.3 Planung

Wie die Ellenberger Rot war auch der Sixen-
bach bereits auf der Urflurkarte weitestge-
hend begradigt. Zur Festlegung der Lauflini-
enfihrung (mittl. Maanderwellenlange und -
amplitude) wurde daher die Grolke des Ein-
zugsgebiets zur Ermittlung eines Referenz-
bachs herangezogen (Orrot, siehe Kapitel
2.4). Der Windungsgrad wurde in der Pla-
nung zu 2 gewahlt (real ca. 1,8 wegen gerin-
ger Auebreite und Zwangspunkten wie Wei-
her im Talgrund). Die zu erwartende Breite
und Tiefe wurden mit einem geschatzten,
etwa bordvollen Mittelwasserabfluss errech-
net, wobei bauseitig ein Breiten-Tiefen-
verhaltnis von 2:1 zugrunde gelegt wurde.

Abb. 2.6.7: Das Emzugsgeblet des Sixenbachs
bis zum Renaturierungsende (13 km”).

Abb. 2.6.8: Spiilung fiir die Kamerabefahrung der

Abwasserleitung (zum Ausschluss von baube-
dingten Schéden).

Die Renaturierungsprojekte

2.6.4 Bau

Die Bauarbeiten fielen in den Herbst und
Winter. (Im Sommer wurde die Ellenberger
Rot renaturiert.) Bei anhaltend nasser Witte-
rung wurde sogar der Einsatz von Baggerma-
tratzen geprift. Letztendlich kamen Schlep-
per und Kipper mit Ballonbereifung zum Ein-
satz, mit denen i.d.R. auch feuchte Wiesen
befahrbar sind.

Abb. 2.6.9: Baggerfahrer Michael Grimm - der
Bagger-Michl - Schépfer der Ellenberger Rot, des
Sixenbachs und der Oberdorfer Sechta.

Abb. 2.6.10: Die anha/tend sch/echte Wltterung
erschwerte die Renaturierungsarbeiten durch
weichen Untergrund.

Ab. 2.6. 1:Nach den Erfahrungen an dr Ellen-
berger Rot kamen am Sixenbach erstmalig voll-
sténdig ballonbereifte Fahrzeuge zum Einsatz.
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2.6.5 Bachquerungen

Der renaturierte Sixenbach verlauft tUber Pri-
vatgrund und so mussten zur Nutzbarkeit fur
den Eigentimer und fir einen o6ffentlichen
Weg mehrere Bachquerungen gebaut wer-
den.

Abb. 2.6. 12 Einer von zwei maBangefemgten
Hohlkésten wird transportiert. Das Bauteil aus
Stahlbeton ist 3 Meter lang und wiegt ca. 6 Tonnen!

Abb. 2. 6 13: Elnbau des Hohlkastens in den Bach
Die lichte Weite betragt 1000 mm auf 800 mm.

Abb 2. 6 14: Im Bereich eines kleinen Hochwasser—
damms war gentigend Héhe fiir den Einbau eines
1.200 mm-Stahlbetonrohres vorhanden, ein ,Recyc-
lingprodukt“ von der Eichbach-Renaturierung.
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Abb. 2.6.15: Der Lauf des neuen Bchs kreuzt
einen Asphaltweg. Die Decke wird durchtrennt ...

Abb. 2.6.16: ... nach Ausheben des Laufs Wrdn
Streifenfundamente betoniert ...

Abb 2.6.17. . und Quadersteine werden gesetzt

be. 2.6.18: Die andernorts abgebaute Holzbrii-
cke nach Montage durch die Mitarbeiter des Was-
serverbandsbauhofs. (Foto Gentner)



58 Die Renaturierungsprojekte

2.6.6 Sixenbach-Dynamik

Sandbache sind in punkto Dynamik den Ton-
bachen bei Weitem Uberlegen.

Schon nach Beseitigung eines Stauwehrs
zeigte der Sixenbach in seinem zu grof3en
ausgebauten Lauf die Bildung von Initialma-
andern. Im renaturierten Bach fanden dann
sehr rasch mannigfaltige Uberformungen und
Diversifizierungen statt.

Abb. 2.6.19: Initialmdander im vom Einstau be- X : L e
freiten, ausgebauten Bachbett. - ) i Sgls Sy F
Abb. 2.6.22: An Richtungswechseln sind z.T.
Bettaufweitungen bis hin zur doppelten Ur-
sprungsbreite zu beobachten.

i i

Abb. 2.6.20: Einer von zahlreichen Uferabbriichen.

@~ N«,‘ 4 - B> s
Abb. 2.6.21: Die Uferabbriiche haben z.T. be-
achtliche Ausmal3e. Das Foto entstand kurz nach : ' = -
der Baufertigstellung. Abb. 2.6.24: Bereits nach kurzer Zeit haben sich
zahlreiche Stellen mit Sandablagerungen gebildet.

Fa
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2.6.7 Hochwasser

Abb. 2.6.26: Bei Hochwasser wird derAsphaIt—
weg lberflutet. (Foto Hertlein)

2.6.8 Auerochsen

Die Sixenbachrenaturierung ermdéglichte das
erste  Auerochsenbeweidungsprojekt  im
Landkreis. Unser Vorschlag stie3 beim FIa-
chenbewirtschafter auf offene Ohren und so
grast mittlerweile eine Herde von 8 Tieren in
der Sixenbachaue.

Abb. 2.6.27: Ein Teil der Auerochsnherde von
Martin Hertlein. (Foto Hertlein)
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Abb. 2.6.29: Zbgerliche Auerochsenfiitterung.
(Foto Gundling)

2.6.9 Offentlichkeitsarbeit

Neben der Veranstaltung von Flihrungen am
Sixenbach wurden auch eigens Informations-
tafeln angefertigt, die sich mit der Renaturie-
rung, der Auerochsenbeweidung und den
Comboni-Missionaren befassen.

Abb. 2.6.30: Enthiillung der Renaturierungs-
Informationstafeln durch (v.l.) Biirgermeister Krafft
(Rainau), Oberbirgermeister Hilsenbek (Ellwan-
gen), Ortsvorsteher Schiele (Schrezheim) und die
Umweltbeauftragte Lingel (Ellwangen). (Foto
Trautwein)



Abb. 2.6.31: LEV-Exkursion 2009 (v.l.): Bruder
Hans Eigner; Pater Giinther Hofmann und Bruder
Bernhard Hengl am renaturierten Bach.

s

Abb. 2.6.32: Ohne sie wére die Renaturierung nicht
méglich gewesen (v.1.): Martin Hertlein (Bewirtschaf-
ter), Bruder Bernhard (Comboni-Missionare) und
Josef Gentner (Wasserverband Obere Jagst).

Abb. 2.6.33: Kindefgartenfﬁhrung durch Martin
Hertlein (zusammen mit dem Flaschenkélbchen
Else). (Foto Hertlein)

YT R AT e S

Abb. 2.6.34: Renaturierung mit géttlichem Beistand.

Die Renaturierungsprojekte

Abb. 2.6.35: Fotodokumentation in luftiger Héhe.
So entstand Abb. 2.6.4. (Foto Hertlein)

2.6.10 Sixenbach-Anekdoten:

Im Gumpen eines Entwasserungsgrabens
fanden wir bei der Bachquerung eine kapitale
Bachforelle. Gelegenheit fur den Baggerfah-
rer, sich zu beweisen und seiner Frau ein
reichhaltiges Mahl mit nach Hause zu brin-
gen.

TBeim Baggern trat eines dieser gelben Plas-
tikbander zu Tage. Dabei hatten wir doch alle
Leitungen erhoben. Anscheinend nicht, wie
der Aufschrift ,Achtung Postkabel“ zu ent-
nehmen war. Ein Lob dem gefuhlvollen Bag-
gerfahrer, der das unbeschadigte Kabel wie-
der zudeckte.

€ines Tages sah ich auf der Baustelle meh-
rere vollig geknickte Stahlrohre in der Wiese
liegen. Mein Gedanke, dass jetzt endlich der
Gau in Form einer zerstorten Trinkwasserlei-
tung eingetreten war, wurde durch das Grin-
sen des Baggerfahrers unterbrochen. Es
handelte sich wohl - gottlob - um eine Leitung
auler Betrieb, die kein Plan kannte.

€in Baggerfahrer nimmt nichts mit nach
Hause und hinterlasst den Archaologen der
kommenden Jahrhunderte eine Vielfalt an
kulturellen Zeugnissen.

PDass die Zecken am Sixenbach Borreliose
ubertragen, durfte ich leidvoll am eigenen
Leib spuren. Eine bleibende Erinnerung an
die Sixenbach-Renaturierung!
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2.7 Nicht kleckern - klotzen! Die
Schneidheimer Sechta bei
Bopf.-Oberdorf (ProSeKKO)

2.7.1 Rahmen und Uberblick

S0 wie der Eichbach die Idee fur die
Schlierbach-Sechta-Renaturierung  brachte,
brachte letztere die Idee fir ProSeKKO, dem
Projekt zur Renaturierung der Schneidheimer
Sechta auf den Gemarkungen Kirchheim,
Kerkingen und Oberdorf. Just als die ersten

Abb. 2.7.1: Die gut 5 Kilometer lange renaturierte Schneidheimer Sechta im 2,1 Kilometer langen Renaturie-

beiden Bauabschnitte in Tannhausen fertig-
gestellt waren, keimte die Idee, bei Bopfingen
alles noch eine Nummer gréRer zu machen.
Die Voraussetzung war ahnlich: ein beste-
hender Hochwasserdamm mit kinftigem
Grundeigentum des Wasserverbands Sechta-
Eger im Einstaubereich. Durch einen Projek-
tantrag bei der Stiftung Naturschutzfonds
konnte das Bauprojekt finanziert und der wei-
tere Grunderwerb forciert werden. So wurde
die Renaturierung eines groRen Bachs auf
einer Tallange von 2,1 Kilometern moglich.

/

rungsbereich des 55 Hektar grol3en Projektgebiets. Rechts der Bildmitte ist schrdg von unten nach oben die
Trasse der in Bau befindlichen Ethylen-Pipeline Siid zu erkennen. (Foto Vischer)

Abb. 2.7.2: Die an der B(‘)'schungsoberkanteétwa
10 Meter breite Sechta vor der Renaturierung.

Abb. 2.7.3: Die etwa 2,5 Metr breite Sechta
nach der Renaturierung.
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Abb. 2.7.5: Ufer und Sohle der usgebauten
Sechta waren teilweise mit Steinen gesichert.

Abb. 2.7.6: Bauteam (v.l.): d.V., Peter Engel (Was-
serverband), Michael Grimm (Baggerbetrieb).

I, R T e
Abb.2.7.7: Das erste Storchennest an der renatu-
rierten Sechta wird aufgestellt. (Foto Bold)

Abb. 2.7.4: Die renaturierte Sechta. Im unteren Teil
flihrten Zwangspunkte und GPS-Mangel zu einigen
eher kunstvollen Abschnitten. (Foto Vischer)

(oben, Originalaufnahme) und wird zum Logo ver-
fremdet (unten, Entwurf d.V., Umsetzung W. Lang.)
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oS e e e e Herkunft Sohlsubstrat Egeraue
2.7.2 ' Steckbrief Schneidheimer Sechta’ 9 -
/////////////////////////////////// ) Totholz nein | (90 Baume)
grau: ausgebaut, weild: renaturiert (Baumafe) Planung und Bautechnik
bE: bis Edelbachmindung, aE: ab Edelbachm. Planung Urflurkarte

Umgebung

Linienfihrung

digitales Gelandemodell

Geologie/Boden

Tal: Opalinuston
Talrand: Opalinuston,
z.T. WeiBjurahangschutt

Planung Querprofil

Tiefendaten, Baggerschurf,
Plausibilitatsbetrachtung,
Abflussdaten

Leitungen im Rena-
turierungsgebiet

Abwasser, Abwassernot-
Uberlauf, Strom (Erdka-
bel), NATO-Pipeline, trans-
alpine Olleitung, Ethylen-
Pipeline, Lichtwellenleiter

Drainanschlisse neu

ca. 8 ( z.T. Abfangsammler)

Weit. Zwangspunkte

1 Bricke

Talform breites Auental

Vegetation Grinland, Acker
Mahd 3-4x Beweidung

Proj.gebietsnutzung Ackerbau (25 ha)

Mahd (30ha)
Hydrologie

Einzugsgebiet E 83 km* (danubisch)

Teileinzugsgebiet E; 12 km®

Abfluss MHQ 19,7 m’/s - 22,9 m’/s

Ursprung 12,8 Tkm N (Sederndorf)

Lauf bis Renat.beginn

ausgebaut (Trapez)

Raue Sohlrampe,

Tieferlegung Feldweg,
Umverlegung Abwasser-
leitung auf 350 m Lange,

Hoherlegung Notliberlauf,

Lauf ab Renat.ende ausgebaut Sonstiges Steinschittungen zum
Mindung 2,9 Tkm S (Eger) Schutz Abwasserleitung,
Lauf und Hydraulik Anlage 2 Furten (Weide),
Tallange L, 2100 m Erstellung Infotafeln,
Lauflange L, 2100 m > 5000 m Bachmuschelgutachten
Windungsgrad W 1,0 2,4 X ”23tt;Kettfentéa%QIJer,
- o allonbereifte Schlepper,
m. Telgetale I - A)LE. 57 Fahrzeuge Halfpipe-Kipper (14 m®),
5 9 -« Ml 00 Dreiachs-LKW
m. Laufsohlgefalle I 1,5 %o aE- 0.6 %o .
m. Bordbreite Bg LSSl 22 -25m Projektangaben
aE: 10 m 25-3m Projektinitiator | LEV
m. Sohlbreite Bs 2-6m Grunderwerb
m. Tiefe T bE: 2,0 m 1,15 m Projektflé'?.che 55 ha
aE:2,5m 1,4m davon zusétzl. erworben 25 ha
. 2 2
Laufquerschnitt A, bEj 12 m, 2,5m" - Planung LEV, WV

- £= 20 42m Urnsetzun 2007/2008
A.-Verhaltnis 8] 9 durch Flurneuordnung
bordvoller Abfluss Qs bE_ 12 % mZ//S 12,45m3§7 - Kostentrager RP, SNF, WV, NABU, LEV
S Vera s sfmis L= m /s Kosten 450.000 €

g -vernatnis anti; Privat, WV, Stadt
Sohlanhebung AT 00m-11m Grundeigentimer Stadt (1.3 ha)
B-Varianz nach 1 Jahr ca.2,50m-4m (8 m) Bau
T-Varianz nach 1 Jahr vermutlich gering Zeitraum Okt. 2009 — Juli 2010
Renaturierungsretention 130.000 m®/ 2,1 Std. Planung LEV, WV

Topologie und Okologie Anderung Planfeststellung
Anzahl Damme 13 Verfahren fur Hochwasserriickhalte-
= = becken
Gesamtlange Damme 300 m _

- = Bauleitung WV, LEV
Dammeinzellangen 15m-31m RP_UNB
Anbindungen alt. Lauf 13 Beteiligte amtl. Fisc,hereia’ufsicht
NUtZUng alter Lauf 420 m Ange|3portverein
Anz. Altarme/-wasser 20/1 - SNF (76 %)
Lange Altarme/wass. 1330 m /50 m Kostentrager RP (24 %)
Sohlsubstrat Tonk$teine ZU1Sétg(|)- Kies Kosten 220.000 € (+ Drainagen)

(Kies) (1.500 m) Kosten pro Meter 44 €
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2.7.3 Planung

Als bisher einziges Renaturierungsprojekt
war ProSeKKO mit einer mehrjahrigen Phase
der Planung und des Grunderwerbs verbun-
den. Der Grund lag in der Kopplung an das
Flurneuordnungsverfahren Kerkingen-Ober-
dorf, in dessen Rahmen der Grunderwerb
getatigt wurde.

Zur Ermittlung des Grunderwerbsbedarfs
diente die vom 1 Meter-H6hensprung Uber
der Bachboéschungsoberkante eingeschlos-
sene Flache. Zur Behandlung der Ruckstau-
problematik wurde u.a. mit dem digitalen Ge-
landemodell gearbeitet (siehe Abb. 2.7.12).

s =—-.~.~.~Jv‘v~.~.‘ﬁ <

Abb. 2.7.9: Das Projektgebiet (Ldnge 2,5 km).
Fir die Lauflinienfihrung konnte fir mehr als
die Halfte des renaturierten Bachlaufs auf
den in der Urflurkarte dokumentierten Lauf
zuriickgegriffen werden® (im Griinland meist
als leichte Bodenmulde erhalten, Abb. 1.2.1).
Die ubrigen Abschnitte wurden in vergleich-
barer Dimensionierung vollzogen.

Die Dimensionierung des Querprofils wurde
intensiv geplant. Die mittlere Tiefe konnte aus
Vermessungen anlasslich des Sechtaaus-
baus in den zwanziger Jahren rekonstruiert
werden (Abb. 2.7.10: ob. Edelbachmiindung
1,08 m, unterhalb Edelbachmindung 1,36
m). Dies konnte mittels Baggerschurf verifi-
ziert werden. Mit diesen Daten wurden Forde-
rungen nach einer Tiefe von 1,7 m verworfen.
Der Bau erfolgte mit den Tiefen von 1,1 m
bzw. 1,3 m, jeweils inklusive einer geplanten,
ca. 20 cm machtigen Kiesschicht. Da im Ton

% Auch hier waren anthropogene Laufverande-
rungen zu erkennen.

Die Renaturierungsprojekte

keine nennenswerte Sohlerosion zu erwarten
ist, wurde auf Anregung des amtlichen Fi-
schereiaufsehers eine gelegentliche Ubertie-
fung mit einzelnen Gumpen baulich vorgege-
ben. Durch die mehrfache Anbindung an die
alte Sechta sind zusatzliche tiefe Stellen (bis
zu 2,50 m) vorhanden.

Bezuglich der Querprofilbreite bestanden
Forderungen nach einer Breite von 5 Metern,
abgeleitet von der Breite einer ehemaligen
Bricke. Dem wurde von unserer Seite her
widersprochen. Im Baggerschurf war keine
Breite zu erkennen“. Es erfolgte die Einigung
auf eine Mindestbreite von 2,2 m oberhalb
und 2,5 m unterhalb der Edelbachmindung,
mit Aufweitungsabschnitten bis zu 3,0 m. Die
weitere Breitenvarianz soll sich durch naturli-
che Prozesse von selbst einstellen.
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Abb. 2.7.10: Baggerschurf zur Bestimmung der
Tiefe der urspriinglichen Sechta. Die ehemalige
Bachsohle war an der wechselnden Farbung des
Erdreichs zu erkennen (rechts). Die Breite ist im
Gelénde nicht mehr dokumentiert. Der periglaziale
Bachkies (unten) findet sich erst in einer Tiefe von
2,5 Metern. (Fotos Elser)

“0Wegen wiihlender Bodenorganismen.
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Abb. 2.7.11: Ausschnitt aus dém Renaturierungsgebiet hach der Urflurkarte von 1829
mit (iberlagertem Ausbauzustand. (Landesamt fiir Geoinformation, Montage Siinder)

&~ S~ ~ S
o~ o o~ o
o~ ~ (o) 0

IN
o
o

I
o~
@

Héhen in 10cm-Schritten [m U NN]
~ IS
o o~
N S

IN
o

460 1

Héhenléngsprofil entlang der Schneidheimer Sechta zwischen Itzlingen und Damm HRB Oberdorf

+ Notiiberlauf neu
- , g
‘\-—-\,i /7 Notubertguf alt
e D
I7k'/Ll o
@ Einstaumlaxin
HRB Oberdo
D
L A SE
o) ln
3] £ v
‘E 5) - » .
g o 2 P Geldndehoh
5 S B 2 (5 m von BC
[« C:p =)
> £EP B
= =
% 7 =} -E ‘: E 5o .
—— 5 % € B > Wasserspieg
a8 D =) ‘5 E . %6 s
g £ BE 2 b C 23 =
S— 50 2 : =0 : £
-1000 5 ® 8 2&3@00 765000 B0 2000 2508 3000
O < _IE 2 C Entfernung Lindenbricke [LLer

Abb. 2.7.12: Hbhenléngsprofil gntlang der Sechta zwischen ltzlingen und Damm des
Hochwasserriickhaltebeckens Oberdorf, erstellt aus dem digitalen Geldndemodell.
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2.7.4 Planung eines GroBprojekts:
Chronologie tiber 4 Jahre*'

11.2005

Renaturierungsidee des LEV und Erarbeitung von
3 Renaturierungsbereichsvarianten auf digitaler TK 25.
11.2005: Anfrage bei WV. Dieser signalisiert Interesse
an Projektidee und halt Verwendung der kiinftigen
Eigentumsflachen im Beckenstauraum fir denkbar.
24.11.05 Kerkingen: Vorstellung Projektidee gegenlber
RP und FN, Renaturierungsbesichtigung in Tannhau-
sen. Beide zeigen sich aufgeschlossen bzgl. Projekt.
12.05: Ricksprache mit WV. Dieser sagt Eigenanteil
von 55.000 € zu.

02.12.05 Tannhausen: Vorstellung Projektidee gegen-
Uber NABU Ellwangen. Zusage fir 5.000 € von NABU.
12.05 Tannhausen: Vorstellung Projektidee gegenuber
NABU Aalen. Zusage fiir 21.000 € von NABU Aalen.

ab 05.12.05 Erfassung der Drainpléne der FN im GIS.
09.02.06 Ellwangen: Besprechung mit WV und FB.
Einigung auf Renaturierungsbereich 3. LEV will bei
Stiftung Naturschutzfonds und RP fir Zuschuss wer-
ben, um Bereich 2 auch zu realisieren.

17.02.06 Tannhausen, Itzlingen: Projektvorstellung
gegenuber RP. RP sagt Beteiligung zu.

02.06 Sechta: Aufnahme 1m-Hoéhensprung fiir Abgren-
zung Grunderwerb mit WV und UNB.

02.06: Erarbeitung Grunderwerbsplan.

18.-24.02.06: Erarbeitung des Projektantrags fir die
Stiftung Naturschutzfonds und Abstimmung mit dem
RP. Der Name ProSeKKO wird geboren.

24.02.06 Tannhausen: Unterschrift Projektantrag.
29.03.06 Bopfingen: Vorbesprechung Termine OB und
Gemeinderat Bopfingen mit Stadt, FN und WV.
03.05.06 Aalen: Vorstellung ProSeKKO bei der LEV-
Mitgliederversammlung.

18.05.06 Bopfingen: Vorstellung PROSEKKO bei Bop-
fingens BM Dr. Bihler mit WV.

06.06: Erarbeitung Infoblatt PROSEKKO.

20.07.06 Bopfingen: Vorstellung PROSEKKO im Stadt-
rat Bopfingen mit WV.

10.-17.08.06: Uberarbeitung Projektantrag, Nachrei-
chung von FFH-Vorprifung, § 32-Ausnahmegeneh-
migung etc. mit UNB, WV.

07.06 Kirchheim: Vorstellung ProSeKKO bei Kirchheims
BM Feige mit WV.

09.06 Kirchheim: Vorstellung ProSeKKO im Gemeinde-
rat Kirchheim durch WV.

28.09.06 Beantragung vorzeitiger Projektbeginn.
18.01.07 Edelbachbricke: ProSeKKO-Auftakt mit Pro-
secco. Teilnehmer Stadt Bopfingen, Gemeinde Kirch-
heim, FN, FNTG, UNB, NB, NABU, WV, LEV.

19.01.07 Bewilligung Vorzeitiger Projektbeginn durch
Stiftung Naturschutzfonds.

2007 bis 2009 Grunderwerb durch Flurneuordnung.
25.01.07: Ermittlung der mittleren Profiltiefe der histori-
schen Sechta aus den Ausbauplanen mit UNB: oberh.
Edelbach (1,08 m) und unterhalb Edelbach (1,36 m).
02.07 Sechta: Hb6henaufnahme der Drainausldufe im
Geldnde durch WV und UNB.

bis 09.02.07: Fertigung Mallnahmenplan, Text und
Flurstiicksverzeichnis fiir Anderung des Planfeststel-
lungsbeschlusses HRB Oberdorf mit WV.

*! Termine ohne Verfasserbeteiligung kursiv

Die Renaturierungsprojekte

15.04.07 Kerkingen: Vorstellung ProSeKKO bei Teil-
nehmer- und Burgerversammlung Kerkingen mit WV.
20.04.07 Tannhausen: ProSeKKO-Vorstellung bei der
LEV-Exkursion mit Regierungsprasident Andriof.
23.05.07 Bopfingen: ProSeKKO-Vortrag.

27.07.07: Bewillligung Projektantrag Grunderwerb.
14.08.07: Einzug der Eigenanteile von NABU und LEV
durch WV.

ab 08.07: Beantragung zusétzlicher Grunderwerbsmit-
tel bei RP Wasserwirtschaft durch WV.

27.09.07: Infofahrt des WV zur Altmiihirenaturierung.
Entstehung der Idee fiirs Griine Klassenzimmer.
06.11.07 Edelbachbriicke: Ermittlungsversuch histori-
sche Sechtabreite mittels Bohrstock mit Bodenkundler.
11.07: Splittung Projektantrag in Grunderwerb und Bau
durch RP. RP-interne Lobbyarbeit fir Antrag.

ab 3.12.07 Planung Schulprojekt durch WV.

18.12.07: Bewilligung Projektantrag BaumaRnahme.
19.12.07 Edelbachbriicke: Baggerschurf zur Querpro-
filermittlung mit WV, UNB, Bodenkundler (Finanzierung
RP). Ergebnis: Sohltiefe historische Sechta ca. 1,10 m,
~Sohltiefe” periglaziale Sechta: ca. 2,50 m, Breite nicht
erkennbar!

01.08 lItzlingen: Entdeckung der Rickstauproblematik
am Uberhohten Feldweg bei Lindenbriicke mit UNB.
11.01.08: Zusage des RP fir Mehrkosteniibernahme
(20.000 €) fur Tieferlegung Feldweg und Hoherlegung
Abwassernotiberlauf bei Lindenbriicke.

02.08 ltzlingen: Ermittlung Hohen Abwasseriberlauf
Lindenbriicke mit WV.

20.03.08: Ermittlung Hohenlangsprofil aus digitalem
Gelandemodell.

03.04.08 Ellwangen: Besprechung und Beschluss zur
Hoherlegung des Abwassernotiiberlaufs Lindenbriicke
(250 mm-Rohr) mit Ingenieurbliiro, GBWW, WV, Stadt
Bopfingen.

08.04.08: Anfrage bei SNF: Zusage Umwidmung Ubri-
ger Grunderwerbsmittel in Baumittel sowie Projektver-
langerung um 1 Jahr (verzogerte FN-Zuteilung).

04.08: Abwicklung der Mittelumwidmung durch RP.
09.08 Bopfingen: Vorstellung ProSeKKO bei 20-
Jahrfeier des WV mit Regierungsprasident Schmalzl
durch WV.

11./12.08 Kerkingen: Erneute Vorstellung von ProSeK-
KO im Ortschaftsrat Kerkingen mit WV und FN.
01.12.08 (GBWW): Genehmigung der Anderung des
Planfeststellungsbeschlusses HRB Oberdorf.

29.01.09 Bopfingen: Erneute Erlduterung ProSeKKO im
Gemeinderat Bopfingen. Erneute Zustimmung.

ab 02.09: Klarung der FFH-Probleme im Projektgebiet
(Magere Flachlandmahwiesen, Unio crassus) mit UNB
und RP.

26.03.09: Vorstellung PROSEKKO bei der WV-
Verbandsversammlung mit WV.

ab 06.09: Vorbereitung und Umsetzung der vorldufigen
Verpachtung der Grunderwerbsfldchen durch WV.
09.09.09: Bewilligung der Projektverlangerung bis
30.11.2010 durch SNF.

ab 10.09.09: Planung und Durchflihrung der Einsaat
auf den Grunderwerbs-Ackerflachen mit WV, UNB.
15.10.09: Beginn Auspflocken im Gelande mit WYV,
UNB.

19.10.09: Baubeginn mit WV, UNB

(Baufertigstellung Hauptarbeiten Juli 2010).
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2.7.5 Vorarbeiten

Die entlang des Bachs geflihrte Freispiegel-
Abwasserleitung wurde auf einem ca. 300 m
langen Abschnitt umverlegt, um dort die
Nutzbarkeit des Talraums flir die Renaturie-
rung sicherzustellen.

Abb. 2.7.14: Umverlegung der Abwasserleitung.

Das Vorhandensein zweier Brucken machte
die Absenkung eines Feldwegs zur Sicher-
stellung des Durchflussquerschnitts im Tal
ndtig. Im gleichen Bereich musste die Anhe-
bung eines Abwassernotuberlaufs erfolgen.
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Abb. 2.7.15: Absenkung des Feldwegs um 40 cm.
Bei einem groBen Hochwasserereignis erfolgt die
Uberstrémung von links nach rechts. Der Pfeil
liegt an der Stelle der Sechta im Gelénde.

2.7.6 Bau

Es kamen Uberwiegend ein Kettenbagger
und zwei ballonbereifte Schleppergespanne
mit Mulde (sog. Halfpipe = Halbréhre mit 14
m®) zum Einsatz. So konnte zu einem gewis-
sen Grad auch bei Nasse gearbeitet werden
und viel Erdreich auf einmal bewegt werden.
Der schneereiche Winter 2009/10 fiihrte zu
langeren Bauunterbrechungen und zuletzt im
Februar zu einem Dammbruch wegen durch
Schnee entstandenen Hohlrdumen.

Ab. 2.7.16: Promovierter asenméher: Dr. Paul
Elser bei der Interpolation des ausgepflockten
Sechtalaufs (mit eigenem Rasenméher).

Abb. 2.7.17: Das Rechteckprofil mit den oft kritisier—
ten senkrechten Béschungen. (Foto u. Kritik Engel)

O o
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Abb. 2.7.19: Die Sohlrampe‘am i—?enaturierungsn-
de (Gefélle ca. 3 %, Héhenunterschied ca. 1 m).
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Abb. 2.7.20: Der Lauf der alten Sechta wird durch
13 méchtige Ddmme unterbrochen.

2.7.7 Kieseinbringung

Auf einem Grundstuck der Stadt Bopfingen in
der wenige Kilometer entfernten Egeraue
wurden ca. 1.500 m® Kies gewonnen. Die
Menge wurde so berechnet, dass im Bach
gemittelt eine ca. 15 cm hohe Kiesschicht
entsteht. Der Kies wurde allerdings un-
gleichmaRig eingebracht.

Abb. 2.7.21: Kiesabbau in der Egeraue. Dié Schicht
ist 1 m liberdeckt und 2 m méchtig. (Foto Straul3)
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Abb. 2.7.23: Die Kieshdufen werden im Abstand
von 25 Metern entlang des Bachlaufs geschdittet.

Die Renaturierungsprojekte

Im Projektgebiet selbst ist der periglaziale
Sechtakies von 2,5 Metern tonigem Auelehm
Uberdeckt. Nur in einem Bereich direkt unter-
halb des Ipf hat sich eine machtige Hang-
schuttdecke gebildet (Muschelvorkommen!).
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Abb. 2.7.24: Der Kies mit Korngré3enspektrum von
0 bis 10 cm (- 20 cm) besteht aus kantengerundeten
Kalksteinen,  Weiljurahangschutt),  Sandsteinen
(Eisensandstein, Braunjura a2), plattigen Tonsteinen
(Opalinuston, Braunjura a1) und Ton-Eisenstein-
Geoden. Auch enthalten sind z.B. Belemniten (Lias)
und Citroénsteine (GréRenvergleich: 8,3 cm).

Abb. 2.7.25: Bopfinger Hiigellandschaft. Vorder-
grund: Maulwurfshiigel a 0,02 m’, Mittelgrund: Kies-
hiigel & 7 m®, Hintergrund: Ipfhiigel & 35.000.000 m°.

Abb. 2.7.26: Mit dem Bagger wird der Kies einge-
bracht.
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2.7.8 Totholzeinbringung

Der Einbau von Totholz in gréBRerem Umfang
erfolgte auf Anregung des amtlichen Fische-
reiaufsehers. Am nahen Edelbach wurden
hierzu knapp 100 Erlen- und Weiden gefallt.

Abb. 2.7.28: Kurt Straul8 (amtl. Fischereiaufsicht)
bei der Totholzgewinnung. (Foto Engel)
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Abb. 2.7.29: Einige Stdmme wurden eingebracht,
ohne sie zu befestigen. (Foto Straul3)

Abb. 2.7.30: Fixiertes Totholz (zum Schutz des

Rechens des weit stromabwérts liegenden Hoch-
wasserrlickhaltebeckens. (Foto Straul3)

Abb. 2 .31: ,Freilebendes”, mobiles Totholz.

2.7.9 Muschelbergung

Die landesweit bedeutsame Population der
Bachmuschel (Unio crassus) mit Gber 1.000
Individuen wurde zum Teil umgesiedelt*2.

Abb. 2.7.32: Die Muschelsucher vom Hege- und
Fischereiverein Eger/Bopfingen. (Foto Straul3)

/
Abb. 2.7.33: Exemplare der Bachmuschel (Unio
crassus). Die kleineren Jungmuscheln zeigen,

dass sich die Population noch reproduziert. (Foto
Straul3)

42 Nach Ansicht des Verfassers ist die Population
an dieser Stelle nicht an die Wasserparameter,
sondern an die machtige Hangschuttdecke in
Hoéhe des Ipf gebunden.
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2.7.10 Hochwasser

Von einem kleinen ,Fluss®, der nahe-
zu kein Hochwasser mehr kennt, wur-
de die Sechta rickgebaut zu einem
Bach, der im Winterhalbjahr bei
Schneeschmelze weitrdumig Uber die
Ufer tritt.

Abb. 2.7.34: Die Sechta nordlich oberhalb
des Renaturierungsgebiets bei Hochwas-
ser. Ein 10 Meter breiter, ausgebauter
,Fluss® ohne Kontakt zur Aue. Im Hinter-
grund die Ortschaft Sechtenhausen. (Foto
Elser)
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Abb. 2.7.35: Hochwasser im Projektgebiet. Auf einer Breite von bis zu 400 Metern und einer Flache von (iber 60 Ful3-
ballfeldern herrscht Land unter.

Abb. 2.7.36: Hochwasser im Nordteil des Projektgebiets (Ubersc

N,

hwéhvmungsbreite bis 200 m). (Foto Engel)

Abb. 2.7.37: Ablaufendes Hochwasser im Nordteil des Projektgebiets. Es haben sich mehrere Tiimpel gebildet.
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2.7.11 Natiirliche Uferiiberformung

Beim geringen Gefélle der renaturierten
Sechta und dem stark kohasiven Tonsedi-
ment erfolgt die Uferiberformung in erster
Linie durch Frostwechsel im Winter bzw.
wechselnde Trockenheit (Schrumpfungsrisse)
im Sommer. So sammelt sich unter der
Schwerkrafteinwirkung im Winter feinkérniges
und im Sommer groberes Material und bildet
einen abgeschragten Bdschungsfuld. Dieser
wird dann bei Hochwasser durch die Was-
serstromung umgelagert.

Abb. 2.7.38: Noch sind die Uferbéschungen senk-
recht.

Abb. 2.7.39: Durch den winterlichen Frostwechsel
bréckelt die Bdschung ab und es entsteht am
Béschungsful’ eine Schrdge mit einem Schlittwin-
kel von ca. 45°.

it

Abb. 2.7.40.: Dort wo Griinland die Ufer fixiert,
entsteht unter der Grasnarbe eine Hohlkehle. Mit
der Zeit brechen die Uberhdngenden Bereiche in
Form von Schollen ab.

Abb. 2.7.41: Die Schollen bilden bewachsene
Inselchen im Bach.

o
Abb. 2.7.42: Durch Querstrémungsinduktion im
gekriimmten Lauf hat sich die FlieBrinne zum Au-
Benhang (Prallhang) verlagert und durch Sedimen-
tation ist ein Gleithang entstanden. Kaum zu glau-
ben, dass vor einem halben Jahr noch ein Recht-
eckprofil mit senkrechten Uferbéschungen vorlag.

Abb. 2.7.43: Dieser Kieshaufen wurde Zeuge der
in diesem Kapitel geschilderten Prozesse.



Abb. 2.7.44: Reich gegliederter Béschungsabschnitt.

2.7.12 ProSeKKO-Anekdoten

Der Plan zur Renaturierung entstand in
leichter Bierlaune, an einem spaten Novem-
berabend, am heimischen PC (digitale TK25).
Wenige Tage spater wurde er bei einem
Termin der Flurneuordnung mit dem RP und
dem LEV ausgepackt. Die eher etwas bela-
chelnde Reaktion wechselte nach einer am
selben Nachmittag anberaumten Ortsbesich-
tigung des Schlierbachs in Tannhausen in
eine staunende Form. Dies war die eigentli-
che Geburtsstunde des Projekts, denn ohne
die Flurneuordnung (Grunderwerb!) ware es
nicht moglich gewesen. Der Name ProSekK-
KO entstand Ubrigens ohne Alkoholeinfluss.

Der Mann von der NATO-Pipeline war am
Telefon: ,Unser Hubschrauber hat festge-
stellt, dass die Pipeline entgegen der Abspra-
che mit dem LKW Uberfahren wird. Wir mis-
sen Ihnen den Bau einstellen!” Es bedurfte
einiger verbaler Klimmzige und Telefonate,
um die Situation noch zu retten. Gottlob ge-
lang es. Auch mit der NATO kann man gele-
gentlich per Handschlag arbeiten.

Biederholt wurden wir gedréngt, Béschun-
gen abzuflachen. Wahrend wir bei der Tann-
hausener Renaturierung in einem 40 cm tie-
fen Bach Froschausstiege akzeptieren muss-
ten, waren diesmal Saugetiere wie der Hund
des Jagers die Argumente fur die Forderung
nach Bdschungsabflachungen. Mit diesen
,Dackelausstiegen® verhielt es sich sehr mys-
terids: Quasi uUber Nacht entstanden immer
wieder neue. Ich habe mich damit arrangiert,
denn wenn die Tiere zu intelligent sein soll-

Die Renaturierungsprojekte

ten, um in die Sechta zu plumpsen, so kénn-
ten wenigstens steifbeinige Zweibeiner wie-
der den Weg aus dem Bach finden.

Abb. 2.7.45: Ein beidseitiger Dackelausstieg fiir
querende Dackel. Fiir umkehrende Dackel wur-
den auch einseitige Ausstiege angelegt. Der echte
Dackel rechts ist wenig spéter qualvoll verendet.

fir den Einbau von Kies als Sohlsubstrat
wurden wir in Tannhausen noch etwas bela-
chelt. Diesmal sprang uns der amtliche Fi-
schereiaufseher zur Seite und unterstrich die
enorme Bedeutung. Und es sollte viel Kies
sein! Unser Pendant fur die Dackelausstiege
war geboren: Quasi Uber Nacht waren viele
grol3e Kieshaufen im Abstand von 25 Metern
an die Sechta gewandert.

PDer Plan, bei der Baggerung des Bachlaufs
den echten Sechtakies aus dem Untergrund
zu holen, scheiterte grandios. Wir baggerten
fast 4 Meter tief, um eine 0,3 m bis 1 m dicke
Kiesschicht zu entnehmen. Der Zeitaufwand
war enorm und wahrend der Kiesbergung
brach die Grube unten von links und rechts
ein. Eine neue ldee musste her und die kam
vom Wasserbauingenieur: In der Egeraue
war der Kies dank der Nahe zum Albtrauf nur
1 m Uberdeckt. Die Stadt hatte ein offenes
Ohr fur unser Anliegen und so entstand beim
Trochtelfinger Freibad auf stadtischem Grund
ein grofes Loch, ein ,Naturbadesee®.

PBer aus FFH-Griinden hinzugezogene Mu-
schelexperte riet dazu, den Biber mit Elektro-
zaunen zu vergramen, um die Bachmuschel
zu schutzen. Der Artenschutz treibt Bliten!

JProSeKKO ist ein charismatisches Projekt
und zieht daher Vaterschaften magisch an.
Nun, es hat wenige Personen viel Kraft und
viele Personen wenig Kraft gekostet!
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2.8 Zurick zu den Wurzeln: Der
Glasbach bei Rosenberg-
Spitzensagmiuhle

2.8.1 Rahmen und Uberblick

MDie Glasbachrenaturierung erfolgte als Aus-
gleichsmalRnahme der Gemeinde Rosenberg.
Die Planung und Umsetzung hat der LEV
Ubernommen, in bewahrter Zusammenarbeit

v

Ab hier Renaturierungssohitiefe ca S0 cm
‘ o RS |
s ¥

Teichentiastung: Rohrleitung,
Westteil 800 mm, Ostteil 400 mm Durchm
|| Abflisse, die die Lestungsfahigkeit des
400 mm-Rohres Ubersteigen, werden ab
neu geplantem Schacht offer, abgeleitet.

4 Glasbach in Muhlbach: 4881 m 4 NN
¥

{
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Auf den letzten ca_30 m wird das Gennnebett durch eine Raue Sohlrampe gesichert

:
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mit dem Wasserverband Obere Jagst. Der
Glasbach war, wie der Eichbach, zu einem
bei weitem Uberdimensionierten Graben aus-
gebaut worden und wurde durch die Renatu-
rierung wieder in einen Zustand zurlickver-
setzt, in dem statt Tiefenerosion Seitenerosi-
on stattfindet und der einen von Natur aus zu
erwartenden maandrierenden Lauf ermdég-
licht. Die MalRhahme wurde vom Forstrevier-
leiter und vom Kreisdkologen angeregt.

Die vieils markierten Bachabachnitte werden durch Damme
un angestaut
Der hellblau markierte bleibt zur

fur den Weiner und d

Legende

Heohanlinion (10 om-Abstand)

Renaturierung des Glasbachs
unterhalb Spitzensdgmuhle/K 3323
Lageplan M 1:1.000

gefertigt: L bi O
BRI, Goiisciiave  arsivionsavisiiatansiiusantin iapivnis

anerkannt: Gemeinde Rosenberg
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Abb. 2.8.1: Lageplan fiir die Glasbachrenaturierung mit digitalem Geldndemodell. Der Windungsgrad von 2,0 (Plan)
wurde auf Wunsch des Geschéftsbereichs Wasserwirtschaft im Geldnde auf 1,7 reduziert.

‘ g A A
Abb. 2.8.2: Ausbauzustand des oberen Bachab-
schnitts. Durch die Uberdimensionierung des
Querprofils erfolgt bei Hochwasser Tiefenerosion.

-

Abb. 2.8.3: Linienfilhrung des renaturierten Glas-
bachs (Abschnitt mit dem héchsten Windungsgrad).
Die Mé&ander folgen dem Mikrorelief. Der Abschnitt
wurde wegen Geféllearmut und Mé&anderdimension
spéter auf etwa die doppelte Breite ausgebaut.
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SR T : Sand Zusaizich
2.8.2 :Steckbrief Glasbach: Sohlsubstrat (Ton, Kies) Kies
grau: ausgebaut, weils: renaturiert (Baumafie) Herkunft Sohlsubstrat | Sandsiebrest (Quarzkies)
bM: bis Muhlgrabenmiind., aM: ab Muhlgrabenm. Totholz nein ‘ geplant
Umgebung Planung und Bautechnik
Tal: Auelehm Uber Stu- Planung digitales Gelandemodell

Geologie/Boden

bensandstein (Ton, Sand)
Talrand: Stubensandstein

Linienfihrung

Abflussdaten von Pla-

Talform Auental Planung Querprofil nungsbiiro (Qg = 3-5 MQ)
Vegetation Grinland Leitungen im Rena- Gas (67,5 bar),
Proj.gebietsnutzung Mahd 2x | Mahd 2x turierungsgebiet Strom (2x), Abwasser
Hydrologie Drainanschliisse neu ca. 8 (Abfangsammler)
Einzugsgebiet E 2,0 km? (rhenanisch) vaeau_glelches Privat-
— - . grundstiick angrenzend,
Teileinzugsgebiet E; 0,14 km ) Auslauf Miihlkanal
Abfluss MQ / MHQ 15,5 /s 1 460 I/s Weit. Zwangspunkte Nt Tt
Ursprung 1,4 Tkm NW :s e:u f\?\;(_:_ entiastung
Lauf bis Renaturie- ausgebaut, verrohrt, usiaut fvarmepumpe
rungsbeginn 1 Weiher Raue Solhlrampe am Re-
Lauf ab Renaturie- augebaut, 1 Weiher, Sonstiges . naturlerur.m.gsende, }
rungsende 1 Stausee Einbau Rohruberfahrt fur
Mindung 2,6 Tkm SO (Orbach(see)) Mahd
: 8t-Kettenbagger,
Lauf und Hydraulik ballonbereifter Schlepper,
- Fahrzeuge ) . 3
Tallénge Lt 360 m Halfpipe-Kipper (14 m®),
Lauflange L, 400 m 600 m Schlepper mit Kipper
Windungsgrad W 1,1 1,7 Projektangaben
m. Talgefalle /r 8,9 %o Projektinitiator | UNB, Forstrevier
m. Laufsohlgefalle /s 8,2 %o 5,2 %o Grunderwerb
: bM: 3,0 m : =
. Bordbreite B 2 Projektflache 2,0 ha
m. Sordbrelte Es aM: >55m | bM: 0,40 m davjon orworben -
: bM: 1,2m | aM:0,45m
m. Sohlbreite Bg aM: 1.4m Blanu?g -
- msetzung -
. bM: 0,3 m
m. Tiefe T 1,3m aM: 0.4 m Kostentrager -

. bM:27m* | 0,12m” Kosten -
Laufquerschnitt A, aM: 4.5 m? 0,18 m? Grundeigenttimer Land (Forst)
A;-Verhéltnis 25-30 Bau

. 3 3 . -

bordvoller Abfluss Qp bM: 5 m3/s 0,06 ms/S Zeitraum Okt. 2010 - April 2011

aM:10m™/s | 0,11 m’/s Planung LEV, WV
Qg -Verhaltnis 90 Verfahren Wasserrechtsverfahren
Sohlanhebung AT 09m Bauleitung LEV
BVarianz bauseitig 0,3 m - 0,5 m Beteiligte Gemeinde, Forst
T-Varianz bauseitig 02m-0,5m . Gemeinde (ErsatzmaB-
Renaturierungsretention 4.000 m®/0,2 Std. Kostentrager nahme)

Topologie und Okologie Kosten ca. 13.000 €

Anzahl Damme 7 Kosten pro Meter 22 €
Gesamtlange Damme 35m
Dammeinzellangen 5m
Anbindungen alt. Lauf 7
Nutzung alter Lauf 56 m
Anz. Altarme/-wasser 5/1
Lange Altarme/wass. 244 m/71m
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2.8.3 Planung

Die Linienfuhrung des Glasbachs wurde an-
hand des in 10 cm-Abstanden gerechneten
digitalen Gelandemodells vorgeplant (siehe
Abb. 2.8.1) und nach Erfahrungswerten und
den im Geldnde vorgefundenen morphologi-

schen Strukturen konkret umgesetzt. Beim
Querprofil wurde wegen der relativ geringen
Wasserfihrung und der damit verbundenen
eher geringen Formungskraft des Wassers
eine gewisse Breiten- und Tiefenvarianz be-
reits vorgegeben.

3,00 m |, 13,50 m _
T 20m-40m) |‘ o
E— —— & A
. 5,50 m ‘
\' "/ A
1,30 m 1,30 m
1,40 m (1,00 m - 1,40 m) (1,]0?“;n
120 A 1,00 m -1.40m)
- 1,60 m) (0,70 m
-1,10m)
0,60 m ‘1,50 m
(0,40 m < A
N (1,20m 0,30 m
MWSP 070 -160m) onom
A4 v \i v y "070m y v
1,20 ny 1,401
(0,8m-1,6m) (1,30m-1,60 m)
>l |40 m ol | 0.50m
A A
v 0.20 m 0,30 m
\J
|1 1.030m
T o 1,040 m

Abb. 2.8.4: Regelquerschnitte des Glasbachs
oberhalb (links) und unterhalb (rechts) der Ein-
miindung des Miihlkanals: oben: Querschnitte des
ausgebauten Bachs, unten: Querschnitte des
renaturierten Bachs. (Die Renaturierungssohltiefe
beinhaltet bereits die 10 cm hohe Kiesschicht und
wurde beim Bau im Mittel knapp 10 cm tiefer an-
gelegt als in der Planung.) Die schwarzen Drei-
ecke markieren den Mittelwasserspiegel (MWSP),

Der Renaturierungsbereich grenzt an ein
teilweise hdhengleiches Privatgrundstick, am
Rande dessen auch ein Mihlkanal in den
Glasbach einmundet (auch Weiheruberlauf).
Um die Beeintrachtigung des Privateigenti-
mers durch Hochwasser zu minimieren,
musste der Bach im oberen Renaturierungs-
abschnitt tiefer ausgeflihrt werden und der
alte Bachlauf konnte im Einmundungsbereich
des Mduhlkanals nicht unterbrochen werden.
Die hierzu erforderlichen Verhandlungen zo-
gen sich Uber eineinhalb Jahre hin. Auch auf
diverse Leitungen musste Ricksicht genom-
men werden. So war zu einer Gashochdruck-
leitung (67,5 bar), welche in einer Tiefe von
nur 1 Meter entlang des Renaturierungsge-

der fir MQ = 15,5 I/s berechnet wurde. Die Abbil-
dung waére fiir die (brigen vom LEV durchgefiihr-
ten Renaturierungen prinzipiell &hnlich. Sie ver-
deutlicht wahlweise, wie drastisch dieses und
viele andere Gewésser ausgebaut wurden bzw.
wie drastisch das Querprofil im Zuge der Renatu-
rierung reduziert wurde. (Die Renaturierung wurde
in einzelnen Abschnitten etwas gré3er ausgefiihrt,
als hier dargestellt.)

biets verlauft, ein Sicherheitsabstand von 5
Metern erforderlich.

2.8.4 Bau

Die Aue des Glasbachs besitzt mehrere
sumpfige Bereiche. Mit Erteilung der wasser-
rechtlichen Genehmigung im Oktober 2010
setzte das schlechte Wetter ein und Uber den
gesamten Winter war dank permanenter
Schneebedeckung keinerlei Bodenfrost vor-
handen. So war die Glasbachrenaturierung
gepragt von einer langen Baupause mit meh-
reren Fortsetzungsversuchen. Mitte April
konnten dann die Hauptarbeiten abgeschlos-
sen werden.
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Das an das Projektgebiet angrenzende, ho-
hengleiche Privatgrundstiick machte die An-
lage eines langeren Abfangsammlers nétig,
der die gesamten Drainablaufe des Grund-
sticks aufnimmt und in den Mihlkanal ablei-
tet (Abb. 2.8.8).

= . s . AN # ) P
Abb. 2.8.4: Bauarbeiten am Glasbach. Der 8
Tonnen-Bagger erwies sich fiir Arbeiten dieser
GréBRenordnung als optimal.

s T . . 2 38 -
Abb. 2.8.5: Witterungsbedingt kam der Baufort-
schritt hdufig ins Stocken.

v

Abb. 2.8.6: Trotz des (iberwiegend sandigen,
leicht erodierbaren Bodens wurde baulich eine
gewisse, regellose Breiten-Tiefenvarianz vorge-
geben.

Die Renaturierungsprojekte

Abb. 2.8.6: Glasbach-Innenansicht im Rohzu-
stand. An dieser geféllearmen Stelle wurde der
Bach breiter und tiefer gegraben.

Abb. 2.8.7: Einmiindung in den alten Bachlauf.
Der Bereich wurde fiir den Bau einer rauen Sohl-
rampe mit 1:1-Béschung versehen.

Um den Biotopwert zu erhéhen, wird nach
dem ersten Hochwasser eine ca. 10 Zentime-
ter dicke Kiesschicht in den Bachlauf einge-
bracht. Hierbei handelt es sich um Quarzkies
aus der Sandgewinnung (Sandsiebrest mit
Uberkorn bis zu 10 cm), aus derselben geo-
logischen Schicht, die im Projektgebiet an-
steht (Stubensandstein). Mit dem gleichen
Material wurden bereits Schlierbach und
Sechta in Tannhausen ,nachgerustet®. Tot-
holzeinbringung in kleinerem Umfang erfolgt
ebenfalls noch.
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Abb. 2.8.8: Anlage eines Abfangsammlers fiir ca.
8 Drainausldufe. Der blaue Pfeil markiert den
ausgebauten Bachlauf, die roten Pfeile das Pro-
jektgebiet (auf der anderen Seite des ausgebau-
ten Bachlaufs).
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Abb. 2.8.9: Kieseinbringung: Mit unglaublichem
Geschick folgt der Baggerléffel ziigig dem méand-
rierenden Bach. So wurde an Schlierbach-Sechta
in Tannhausen (siehe Kap. 2.2) Kies eingebracht.
Am Glasbach ist dies fiir Sommer 2011 geplant.

Abb. 2.8.10: Einbringung des Quarzkieses (Korn-
gré3en kleiner 10 cm).

2.8.5 Glasbach-Anekdoten

Als der Plan zur Glasbachrenaturierung ent-
stand, gab es Gegenwind von Seiten der Ar-
tenschiutzer. Im Projektgebiet kommt der
Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling vor,
der dank des Pilotverfahrens einer 6kologi-
schen Ressourcenanalyse im Rahmen der
Flurneuordnung einem detaillierten Monito-
ring unterlag. Wir konnten allerdings glaub-
haft argumentieren, dass die Renaturierung
dem Wiesenknopf und damit dem Blauling
nicht abtraglich ist.

Der Mann von der Gasversorgung Siid-
deutschland war am Haupt komplett kahlra-
siert. Wollte er damit sagen, dass er genauso
gefahrlich war, wie seine Gashochdrucklei-
tung? Mit schaurigen Geschichten Uber Gas-
unfalle warb er flr die Einhaltung seines
Schutzstreifens. Derart erschreckt kamen wir
dem anstandig nach.

MDie Hochwassersicherheit des privaten
Nachbargrundstiicks war Anlass flr so man-
chen Ortstermin. Schliel3lich rechneten wir
nach, dass bei einem 200-jahrigen Hochwas-
ser die mit 20 Metern engste und mit 5 %o
gefallearmste Stelle in der Aue so viel Was-
ser abflhrt, dass der wenig héher gelegene
Schuppen auf dem Grundstick nicht vom
Hochwasser tangiert wird.

%eim Bau des Abfangsammlers wollte der
Bewirtschafter des Privatgrundstlicks zusatz-
lich Kies auf den Drainstrang haben, um des-
sen Drainwirkung zu verstarken. Da nur we-
nige Meter vom alten Bach entfernt, schien
uns das nicht erforderlich, zumal wir nicht
weniger, sondern eher mehr Wasser in die
Landschaft bringen wollten. Trotz Bestatigung
der Vorgehensweise durch die Flurneuord-
nung nahm er es wenig gelassen.

,,lfch teste mal mit dem leeren Schlepper, ob
wir weiterarbeiten konnen.“, sprach der Bag-
gerfahrer im Januar. Er tat es und sank bei
der Rein- und raschen Rausfahrt an Nass-
stellen mehrmals ein.
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3 Erganzungen

3.1 Leitungen und Drainagen

Man muss den deutschen Leitungs- und
Draindschungel selbst erlebt haben, um seine
Ausmale zu erahnen. Begreifen kann man
ihn nicht, denn dazu ist er zu unuiibersichtlich!

Bei Renaturierungen empfiehlt sich daher der
Einsatz eines geflhlvollen Baggerfahrers,
denn i.d.R. sind Leitungen durch ein daruber
verlegtes, beschriftetes Plastikband gekenn-
zeichnet, bei dessen Auftauchen die Bagger-
arbeiten sofort gestoppt werden muissen.

Obwohl sich das schon andernorts angespro-
chene Thema schlecht in Bildern festhalten
Iasst, soll hier aufgrund seiner Omniprasenz
ein Veranschaulichungsversuch erfolgen.

{

Abb. 3.1.1: links: Renaturierungsfeind Leitungs-
dschungel: An dieser Stelle tummeln sich die Ab-
wasserleitung ltzlingen-Oberdorf, die transalpine
Olleitung, eine NATO-Olpipeline, ein Lichtwellenlei-
ter, die Ethylenpipeline Sid und benachbart ein
Hochspannungserdkabel. Mit dem Gerat kénnen
zur Leitungsortung induzierte elektromagnetische
Wechselfelder detektiert werden. (Sechta Bopfin-
gen), rechts: Ein Flurneuordner bei der Draina-
gensuche. Die Trefferquote dieser traditionellen
Suchmethode war vernachlassigbar. (Schlierbach)

Abb. 3.1.4: Hier wird der Abfangsammler unter der
Teichentlastungsleitung durchgefiihrt. (Glasbach)

Ergédnzungen

Abb. 3.1.2: Suche nach einer Drainage in einer
Hecke. Nach ca. 3 Stunden stellte sich der Erfolg
ein. (Eichbach)

= - -~

Abb. 3.1.5: Anhebung eines Drainschauchs. Der
Drainagenauslauf erfolgt nun auf der Wiese.
(Eichbach)

Abb. 3.1.6: Drainsilleben mit Drainrohren und
Drainauslaufgraben. (Sechta Tannhausen)



Beobachtungen zur Bachmorphodynamik

Abb. 3.1.7: Anhebung einer Betonrohr-Drainage
zum Zwecke der Einmiindung in den renaturierten
Bachlauf (unten: fertiger Auslauf). (Schlierbach)

3.2 Beobachtungen zur Bachmor-
phodynamik

3.2.1 Querstromung und Seitenerosion

Seitenerosion ist die Triebfeder fur die Maan-
derbildung. Ein Lehrbeispiel, dass Seitenero-
sion an Querstromungen gekoppelt ist, ist an
der renaturierten Sechta bei Oberdorf zu be-
gutachten. An der abgebildeten Stelle mun-
det ein kleiner Graben auf nahezu Aueniveau
in die Sechta (,Hangetalchen®). Dessen
Stromung  verursacht im Bach eine
Querstromung, die nach zwei Winterhoch-
wassern zu einer erosionsbedingten, drasti-
schen Gewasserbettaufweitung gefihrt hat.
Fir deren Zustandekommen sind drei Griinde
bedeutsam:

1. Es handelt sich um einen leicht erodierba-
ren Bereich (Sediment aus Weiljura-
Hangschutt), ein Ausnahmesituation flr
das Renaturierungsgebiet.

2. Die Querstromung wird bei bordvollem
Abfluss in der Sechta etwa in HOhe des
Wasserspiegels erzeugt. Sie unterliegt
damit nur einer geringen Schubspannung
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und somit resultiert eine vergleichsweise
hohe Querstromungsgeschwindigkeit im
Bach, die sich beim fir die Bettbildung
verantwortlichen bordvollen Abfluss im
Zusammenspiel mit der Langsstrémung
stark erosiv auswirkt.

3. Die Sechta besitzt an dieser Stelle auf-
grund der Nahe zur rauen Rampe ins alte
Bachbett eine erhdhte FlieRgeschwindig-
keit in Langsrichtung.

Abb. 3.2.1: Durch Querstrémungsiiberlagerung
entstandene Erosion durch einen hdngend miin-
denden, kleinen Seitengraben (Miindung beim
Pfeil). Das urspriinglich ca. 2,5 Meter Breite
Querprofil wurde auf eine Lénge von ca. 10 m
drastisch aufgeweitet. Die Aufweitung setzt exakt
an dem Ort des Bachlaufs ein, in dessen Lage der
Quergraben einmiindet.

In der alten Sechta haben sich durch den
Prozess zwei gegensinnig orientierte Kies-
banke gebildet, ein Paradebiotop fir die
Bachmuschel!

Abb. 3.2.2: Die erodierten Sedimente (Abb. 3.2.1)
wurden beim Eintritt in die alte Sechta aufgrund
QuerschnittsvergréBerung ,schlagartig” in zwei
Sedimentbdnken abgelagert. Interessant: Die
zuerst abgelagerte Bank besitzt eine etwas gerin-
gere mittlere KorngréRe als die zweite und wurde
daher wohl aus den randlicheren Strémungsbe-
reichen abgelagert.
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3.2.2 Sekundare Maanderbildung

Bei schon langer begradigten und eingetief-
ten Bachen in leicht erodierbarem Sediment
(i.d.R. Sand) ist haufig ein Phanomen zu be-
obachten, das hier als sekundare Maander-
bildung bezeichnet werden soll: Querstro-
mung verursacht Seitenerosion und es bilden
sich Maander aus. Wahrend im Auflenradius
ein Uberhohter Prallhang entsteht, entsteht im
Innenradius durch Sedimentation ein Plateau,
welches in weit hdherem Male unterhalb des
Aueniveaus liegt, als dies bei natlrlichen
Gleithangufern der Fall ist. Dieses Plateau*®
ist durch Vegetation stabilisiert und markiert
damit den Ubergangsbereich vom Mittelwas-
ser zum Hochwasser**.

Abb. 3.2.3: Sekundére Ménderbildung an einem
kleinen Zufluss des Sixenbachs. Das Talgefélle
betrégt knapp 2,5 %! Der einst begradigte Bachlauf
ist am ehem. Bdschungsknick zu erkennen (Pfeil).

Abb. 3.2.4: Sekundére Méanderbildung am Gold-
rainbach bei Ellwangen. Im 1,5 m tiefen begradigten
Bachbett hat sich im Innenradius ein 0,5 m hohes
Plateau gebildet. (Mittelwasserbett 0,6-0,8 m breit).

43 Die Bezeichnung ,Gleithang“ wird hier bewusst
nicht verwendet, da der eigentliche Gleithang
Bestandteil des Mittelwasserbetts ist.

4 Hochwasser bezeichnet hier ein Abflussereig-
nis, welches das von terrestrischer Vegetation
freie Bachbett verlasst.

Ergédnzungen

Im Grunde kann man an solchen sekundaren
Maandern die Gerinneparameter fir eine
Renaturierung bestimmen (Maanderlange,
Bachbettbreite und -tiefe). Da aber das
Hochwasser nach wie vor nicht in die Aue
Ubertritt, sondern im nun aufgeweiteten aus-
gebauten Profil abfliet, ist aber nicht sicher-
gestellt, dass die so ermittelten GrélRen die
hydrodynamische Situation bei Renaturierung
korrekt widerspiegeln. Auf jeden Fall kénnen
so ermittelte Grofien jedoch einen Anhalts-
punkt fur die Renaturierung geben.

3.2.3 Sohlerosion

Renaturierung betrifft meist von Natur aus
maandrierende Bache. Bei diesen ist Sohle-
rosion in grolRerem Stil quasi per definitionem
ausgeschlossen. Dies gilt um so mehr fur
Tonbache. Ton ist sehr kohasiv, und tonige
Bachsohlen verandern sich oft Uber Jahre
hinweg gar nicht, da die FlieRgeschwindigkei-
ten zu gering sind*. Eine Ausnahme bildet
die hier dargestellte Situation: Im Zuge einer
Renaturierung herrscht am Ende des mo-
mentanen Bauabschnitts vorubergehend ein
erhohtes Gefédlle. Die dort entstehenden
FlieRgeschwindigkeiten kdnnen ausreichen,
um Ton zu erodieren.

2N S R L el s i N A
Abb. 3.2.5: In der renaturierten Sechta haben
sich am Ende des 1. Bauabschnitts nach 2 Hoch-
wasserereignissen Stufen in der tonigen Sohle
gebildet (Pfeil), die durch Erosion in Folge der
gegeniiber dem Naturzustand (berhéhten Fliel3-
geschwindigkeit verursacht wurden. Mittlerweile
ist auch der 2. Bauabschnitt fertig gestellt und im
gezeigten Bereich hat sich die FlieBgeschwindig-
keit deutlich reduziert.

4 Da unsere mitteleuropaischen FlieBgewasser
i.d.R. perennierend sind, unterliegt die Sohle nicht
dem Frostwechsel oder Nassewechsel, weshalb
nur die Kraft der Stromung zur Sohlerosion bei-
tragt.
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3.3 FlieRgewasserrenaturierung
und Hochwasserschutz

Richtig renaturierte Bache halten bei Hoch-
wasserereignissen Wasser in der Aue zu-
rick*. Hierdurch werden am Bach selbst
kleinere Hochwasser entscharft, wahrend der
Effekt fur groRere Hochwasser zunehmend
geringer wird. Berlcksichtigt man aber die
Zeitverzogerung des Abflusses, die sich dann
auch auf die nachfolgenden Gewasserstre-
cken auswirkt, so wirden grofRerer Renaturie-
rungsbereiche in der Summe eine deutliche
Abflachung der Hochwasserspitzen verursa-
chen.

Im Ostalbkreis wird der an sich nachweisba-
re*’ Hochwasserriickhalteeffekt der Renatu-
rierungen allerdings haufig durch bereits be-
stehende, nachgeschaltete Hochwasserrick-
haltebecken und Dauerstaubecken kaschiert.

Zur Abschatzung des Retentionsvermogens
durch Renaturierung erfolgt die Annahme
(Abb. 3.3.1), der ausgebaute Bach (angena-
hert durch ein Rechteckprofil) sei gerade
bordvoll. Fir diesen Abfluss wird nun bei Ge-
gebener Auebreite und unter Naherungsan-
nahmen berechnet, wie hoch der Einstau in
der Aue im Fall des renaturierten Bachs ist*.
Das Retentionsvolumen ergibt sich dann als
Differenz des Wasservolumens im renaturier-
ten Bach und seiner Aue und des Wasservo-
lumens im ausgebauten Bach. Bei Bedarf
I&sst sich hieraus durch Division mit der Re-
naturierungslange die Retention pro renatu-
riertem Auemeter berechnen. Die Zeitspanne
bis zur Flllung der Aue ist ein ungefahres
Mal fur die Hochwasserverzégerung. Die so
ermittelten Daten finden sich in den jeweili-

4 Dies ist ein gutes Unterscheidungsmerkmal
zwischen Renaturierung und nicht naturnaher
Umgestaltung.

47 An der Sechta bei Bopfingen fand im nachge-
schalteten HRB Oberdorf im Winter 2010/11 nur
einmal ein leichter Einstau statt, wohingegen
zweimal eine drastische Auelberflutung zu be-
obachten war, davon einmal ohne jeden Einstau
im Rickhaltebecken (siehe Abb. 2.7.35).

“8 Die Berechnung erfolgt mit der FlieRformel nach
Gauckler-Manning-Strickler fur ein Rechteckprofil,
Stricklerbeiwerte: Aue kg=10 m"?/s; ausgebautes
und renaturiertes Gerinne k=30 m"*/s. Bei letzte-
rem wurde davon ausgegangen, dass die Tiefen-
abhangigkeit von kg; bei der geringen Renaturie-
rungstiefe und die Verringerung von kg; durch den
Grasbewuchs der realen Bdschungen des ausge-
bauten Bachs sich in etwa kompensieren.
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gen MalRnahmentabellen des Kapitels 2. Man
erkennt, dass sich bei den grélieren Renatu-
rierungsmaflnahmen Retentionsvolumina
ergeben, die durchaus denen eines kleineren
Ruckhaltebeckens entsprechen.

La

bF,a

HWSP

La

bF,r

Abb. 3.3.1: Bach-Aue-Modell zur Abschétzung
des Renaturierungs-Retentionsvermégens. Der
ausgebaute Bach (a) sei bordvoll. Der renaturierte
Bach verursacht dann bei gleichem Abfluss einen
Aufstau der Héhe ty in der Aue.
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3.4 Tier- und Pflanzenwelt

3.4.1 Uberblick

Nach den Renaturierungen fand in der Regel
eine rasche organismische Besiedlung der
neuen Gewasser statt. Dies war um so mehr
der Fall, je mehr Kies, Totholz und Wurzel-
stocke in den Bach eingebracht wurden. Die
Uferabbriiche und -liberhange tragen ihr Ub-
riges dazu bei. Wahrend in den angestauten
Bachabschnitten Grinfrosche, Sumpf-
Schwertlilie und viele andere (leider auch die
Wasserpest) Einzug halten, finden sich im
Bach selbst rasch diverse Wasserinsekten-
spezies und bei gréReren Bachen auch reich-
lich Fische. In Bachnahe sind haufiger Eisvo-
gel (Brut in Uferbéschung!), Bekassinen und
andere zu beobachten. Auch der Schwarz-
storch war des Ofteren Nahrungsgast.

Es wirde den Rahmen dieser Dokumentation
sprengen, auf alle Neuzugange einzugehen.
Stellvertretend sei am Beispiel der Sechta bei
Bopfingen erwahnt, dass bereits wenige Mo-
nate nach Fertigstellung des neuen Bach-
laufs mehr Wasserinsektenarten und weit
mehr Fische (mehrere Arten) festgestellt
werden konnten, als im ausgebauten Bach.

Seit Herbst 2012 findet ein auf funf Jahre
angedachtes Monitoring an funf Renaturie-
rungen statt, bei dem morphologische Veran-
derungen, Makrozoobenthos, Fische, Ge-
wassermakrophyten und einige chemische
Parameter erfasst werden.

Vergleich der Individuenanzahl der Tiergruppen ERH /
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Abb. 3.4.1: Darstellung der Individuenzahl der
vorkommenden Tiergruppen in der Ellenb. Rot im
Vergleich zur unrenaturierten Referenzstrecke.
(Grafik Foltyn 2013)

3.4.2 Storch und Biber

Beide sind regelmalige Begleiter bei den
groReren Renaturierungsprojekten, jedoch
sind sie mit stark unterschiedlichen Sympa-
thiewerten ausgestattet.

Weil der Weilistorch oft rasch nach der Rena-
turierung als Nahrungsgast einkehrte, haben

Ergédnzungen

sich in zwei Fallen Storcheninitiativen gebil-
det, mit dem Hauptziel der Schaffung von
Nistplatzangeboten. In Tannhausen findet
sich jahrlich ein Storchenpaar ein, welches
aber - vermutlich wegen des rauen Klimas in
Uber 500 m Héhe tber NN - noch nie gebri-
tet hat. Stérche mit ca. 20 km entfernten Nes-
tern sind jedoch im Sommerhalbjahr regel-
mafige Nahrungsgaste. In  Bopfingen-
Itzlingen (400 m 4. NN) fand 2013 eine (wenn
auch nicht erfolgreiche) Storchenbrut statt.
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Ab. 3.4.2: Schwarzstorh am Schliebach. (Foto
H. Wolf)

Abb. 3.4.3: Aufstellung eines torchennestes in
Itzlingen (Sechta Bopfingen).

Der Biber war zwar haufig schon im ausge-
bauten Bach zugegen, hat dann aber nach
der durch Renaturierung verursachten Was-
serspiegelanhebung die Gunst genutzt, um
den Wasserspiegel noch weiter anzuheben
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und, oft in den periglazial entstandenen
Prallhdngen, seinen Bau anzulegen.

storch im Nest (Hintergrund: Ipf).

Erst durch die Beobachtungen bei den Rena-
turierungsprojekten kdénnen wir ermessen,
welch bedeutsame gestaltende Rolle der Bi-
ber einst in unseren naturlichen Bachauen
gespielt haben muss. Aus Sicht der Auenoko-
logie ist das Wirken des Bibers als Segen zu
bewerten. Aus morphodynamischer Sicht
muss allerdings auch angemerkt werden,
dass der Biber an Bachen mit geringem Ge-
falle die Seitenerosionsdynamik im Damm-
rickstau oft komplett unterbindet.

Abb. 3.4.5: Der Biber hat sich im 50 Meter ent-
fernten Maisfeld verkéstigt. Bei den Landwirten
sind Biber unbeliebt und die Jagerschaft wiinscht
bereits wieder ihren Abschuss. (Schlierbach)

Am Schlierbach konnten wir durch Vergleich
der Bachgelandemulde mit der Urflurkarte
nachweisen, dass sich im Bereich eines
180°-Maanders der Bachlauf tGber einen Zeit-
raum von Uber 100 Jahren nicht erkennbar
verlagert hat. Dies ist sicher zum Teil den
kohdsiven Auesedimenten geschuldet. Der
Hauptgrund liegt nach Ansicht des Verfassers
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aber in der FlieRgefalle vernichtenden
Dammbaupraxis des Bibers*’. Als Naturpha-
nomen sollten wir dies aber schlicht als da-
zugehdrend betrachten.

a2

Abb. 3.4.6: Dieser Biberdamm an der Bopfinger
Sechta nimmt von den etwa drei Metern Bachgefélle
im Renaturierungsgebiet einen Meter weg (Pfeil)!
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Abb. 3.4.7: Bilderbuchfdllung des Bibers. Man
beachte die Grél3e der Spéne! (Sechta Bopfingen)

47 Sollte diese Hypothese korrekt sein, wéare der
Biber an Bachen (im Gegensatz zu Flissen) min-
destens so bedeutsam fiir die Morphodynamik,
wie die rein hydrodynamischen Vorgange.
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